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Resumo: O objetivo deste texto, ao considerarmos o cenario de crise
ambiental e civilizatéria, é situar a relevancia na discussdao ambiental da
unidade dialética entre sociedade-natureza a luz do referencial materialista
historico-dialético centrado na ontologia do ser social. Compreendemos ser
necessario contextualizarmos as transformacdes que o cenario contemporaneo
suscita a educagdo ambiental critica. Tal panorama aponta para o crucial
debate sobre a sustentabilidade e sobre qual sustentabilidade, fruto de um
projeto colonizador europeu fundado na proposta de mercantilizacdo da
natureza e, por sua vez, do ser humano. Apds fazer estas consideragcdes
tedricas e contextuais iniciais, explicitaremos os pressupostos da Educacao
Ambiental Critica a luz da ontologia marxiana ambiental, o qual tem em seu
horizonte, a finalidade de emancipar o homem visando superar a dissociagao
sociedade-natureza inerente as relagbes de expropriagcdo e dominagdo no
marco da sociedade capitalista. Feito este exame, assinalamos a contribui¢cao
tedrico-metodoldgica do conceito de praxis e sua pertinéncia na educagao
ambiental que defendemos.
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Introducao

A intencdo primeira deste artigo, ao considerarmos o cenario de crise
ambiental e civilizatéria, é situar a relevancia na discussdo ambiental da
unidade dialética entre sociedade-natureza (FOSTER, 2005; LOWY, 2005;
COGGIOLA, 1997; NETTO E BRAZ, 2010; FOLADORI,1997) a luz do
referencial materialista histérico-dialético centrado na ontologia do ser social.
Compreendemos ser necessario contextualizarmos as transformagdes que o
cenario contemporaneo suscita a educagdo ambiental critica. Tal panorama
aponta para o crucial debate sobre a sustentabilidade e sobre qual
sustentabilidade, fruto de um projeto colonizador europeu fundado na proposta
de mercantilizacdo da natureza e, por sua vez, do ser humano (PORTO-
GONCALVES, 2002).

Apo6s fazer estas consideracdes tedricas e contextuais iniciais,
explicitaremos os pressupostos da Educagdo Ambiental Critica a luz da
ontologia marxiana ambiental, o qual tem em seu horizonte, a finalidade de
emancipar o homem visando superar a dissociacdo sociedade-natureza
inerente as relacées de expropriagdo e dominagcdo no marco da sociedade
capitalista (HARVEY, 1996; ALTVATER, 2006). Feito este exame, assinalamos
a contribuicdo teorico-metodologica do conceito de praxis (GADOTTI, 1983;
SANCHEZ GAMBOA, 1989; FRIGOTTO, 1989; SANFELICE, 2005; PALAZON
MAYORAL, 2007) e sua pertinéncia na educagdo ambiental que defendemos
(LOUREIRO, 2004; 2007b).

A Premissa: O debate Ambiental em Karl Marx

Para o pensamento marxista, a relagdo e as origens do agravamento
da crise ambiental atual estdo alicercadas nas contradicdes sociais do modo de
produgéo capitalista (FOLADORI, 1997; LOWY, 2005; FOSTER, 1999, 2005;
MESZAROS, 2006) o qual destacamos o trabalho como central para o
entendimento das relacdes apontadas (NETTO; BRAZ, 2010; COSTA, VERAS-
NETO, LOUREIRO, 2011).

Reiteramos que a relagdo do homem com a natureza ndo € uma
relacdo de mao unica. Trata-se de uma determinagao reciproca, pois subjetivar
as forgcas da natureza e, objetivar-se como ser humano sdo dois momentos de
um mesmo processo unitario. Ou melhor, apropriar-se da natureza nada tem a
ver — no sentido ontolégico — com tomar posse dela sob a forma mercantil.
Marx pontua uma humanizacado da natureza e uma naturalizagcdo do homem,
ou seja, um intercambio em que a natureza é transformada no “corpo
inorganico do homem”. Do ponto de vista critico, questionamos as razdes para
que esta relagdo com a natureza se realize de forma mercantil, que
desumaniza a natureza, como o proprio homem. Tal relacdo ndo é da natureza
ontolégica do processo social, mas indica uma forma histérica marcada pela
alienacao (TONET, 2013).

Logo, uma relacdo pautada no uso intensivo da natureza, sua redugao
a condicao de recursos econdmico-mercantis, se vincula ao conjunto das
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relagdes sociais estruturais do capitalismo, ou seja, ao metabolismo sociedade-
natureza fundado na apropriagdo privada dos meios de produgdo e na
acumulacdo de riqueza material socialmente produzida. Nestes termos, o
debate ambiental no &ambito do marxismo exige o reconhecimento da
centralidade de categorias como préaxis, trabalho, totalidade e da ontologia do
ser social (LUKACS, 1979; CHASIN, 1995; TONET, 2013)

A concepcao de natureza e trabalho em Marx

A sociedade nédo € simplesmente um agregado de homens e mulheres,
nem muito menos uma soma de ambos. Nao podemos separar a sociedade de
seus membros, uma vez que, ndo existe sociedade sem que estejam em
interacdo os seus membros, assim como nao existe seres sociais (homens e
mulheres) isolados e fora das relagdes que constitui a sociedade (NETTO;
BRAZ, 2010). O que denominamos sociedade sao as maneiras de existir do ser
social. E na/pela sociedade e nos seus membros que a compdem que o ser
social existe, ou seja, a sociedade e seus membros constituem o ser social e
dele se constitui. Assim, a sociedade n&o pode existir sem a natureza, pois ela
€ a natureza transformada pelo trabalho que propicia as condi¢des de manter a
vida dos seus membros, onde nela opera elementos naturais para deles se
servir, bem como os meios empregados nesta transformagao.

Para chegarmos a uma definicdo de trabalho, € preciso procurar os
elementos que definem ao longo da trajetéria humana, bem como as relagdes
estabelecidas entre o homem e o ambiente. Ora, “o trabalho s6 comeca
quando uma determinada atividade altera os materiais naturais, modificando
sua forma original’ (COGGIOLA, 2002, p.182). Ou seja, pode-se definir o
trabalho como o processo que realiza a mediagéo entre sociedade e natureza,
quando este pde em acdo as forcas de que seu corpo estd dotado,
transformando os elementos que encontra disponiveis na natureza em
produtos, suprindo assim suas necessidades, ndo importando “se elas se
originam do estémago ou da fantasia’ (MARX, 1985, p.45).

O desenvolvimento do ser social pode ser descrito como o processo de
humanizacdo dos homens, através dos quais as determinagbes naturais sem
deixar de existir, desempenham um papel cada vez menor na vida humana. O
que queremos apontar € que na medida em que foi se estruturando ao longo
do tempo, o trabalho rompe com a ordem natural. Netto e Braz (2010, p.30-31)
mencionam que:

Em primeiro lugar, porque o trabalho nao se opera com uma
atuacdo imediata sobre a matéria natural; diferentemente, ele
exige instrumentos que, no seu desenvolvimento, vao cada vez
mais se interpondo entre aqueles que o0 executam e a matéria;
em segundo lugar, porque o trabalho ndo se realiza cumprindo
determinagdes genéticas, bem ao contrario, passa a exigir
habilidades e conhecimentos que se adquirem inicialmente por
repeticdo e experimentacdo e que se transmitem mediante
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aprendizado. Em terceiro lugar, porque o trabalho ndo atende a
um elenco limitado e praticamente invariavel de necessidades,
nem as satisfaz sob formas fixas; se é verdade que ha um
conjunto de necessidades que sempre deve ser atendido
(alimentagdo, protegdo contra intempéries, reprodugéo
biolégica etc.), as formas desse atendimento variam muitissimo
e, sobretudo, implicam o desenvolvimento, quase sem limites,
de novas necessidades.

Tal argumentacao acima reafirma que:

0 género humano resulta de um salto na dindmica da natureza
(organica e inorgénica), que sofreu uma inflexdo substantivo-
estrutural quando se instaurou o ser social: este foi colocado
pelo processo do trabalho. [...] Com o trabalho, que é uma
atividade desconhecida no nivel da natureza, posto que
especificado pela teleologia (quando o que a natureza conhece
€ a causalidade), um determinado género de ser vivo destacou-
se da legalidade natural e desenvolveu-se segundo legalidades
peculiares. E o pér teleolégico do trabalho que instaura o ser
social, cuja existéncia e desenvolvimento supdem a natureza e
0 incessante intercAmbio com ela — mas cuja estrutura é
diversa dela e dela tende a afastar-se progressivamente, mercé
de uma crescente e cada vez mais autbnhoma complexidade.
Portador do ser social, mediante a apropriagdo da heranga
cultural pela via da sociabilizagdo, cada individuo do género
humano é tanto singularidade quanto universalidade e s6 existe
como ser social enquanto é ser objetivo — isto é, que se
objetiva. E sua objetivacao ontolégico primaria é precisamente
o trabalho, atividade necessariamente coletiva — donde a
determinacdo marxiana do homem como ser pratico e social
(NETTO, 1993, p.35).

Todavia, entendemos no corpo do pensamento marxista que o trabalho
humano media a relagdo sociedade-natureza, tornando adaptada a natureza as
demandas humanas, nao obstante, a fonte de riqueza é a natureza da qual séo
0s produtos e bens de consumo por via do trabalho (RODRIGUES, 2002).
Torna-se evidente nesta abordagem, que para Marx, humanidade e natureza
formam uma unidade dialética, onde a humanidade é parte da natureza e se
distingue desta ao se constituir socialmente e que a maneira historicamente
especifica das relacdes de producao constitui o cerne dessa inter-relacdo em
qualquer periodo. Pois o mesmo, ja havia aludido nos Manuscritos de 1844,
citados por Foster e Lowy tal relagéo:
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O homem vive da natureza, isto é, a natureza é seu corpo, e
tem que manter com ela um diélogo ininterrupto se nao quiser
morrer. Dizer que a vida fisica e mental do homem esta ligada
a natureza significa simplesmente que a natureza esta ligada a
si mesma, porque o0 homem é parte dela (FOSTER, 1999, p.
165; LOWY, 2005, p. 21).

Concordando com esta posicao, Netto e Braz postulam que:

Por natureza, entendemos o conjunto do seres que
conhecemos NnO nOSSO universo, seres que precederam o
surgimento dos primeiros grupos humanos e continuaram a
existir e a se desenvolver depois desse surgimento. Ela se
compde de seres que podem ser agrupados em dos grandes
niveis: aqueles que dispdem da propriedade de ser reproduzir
(a natureza inorganica), e aqueles que possuem essa
propriedade, os seres vivos, vegetais e animais (a natureza
organica). A distincdo entre os niveis inorganico e organico,
contudo, ndo significa a existéncia de uma “dupla natureza” —
de fato, a natureza é uma unidade, articulando seus diferentes
niveis numa totalidade complexa (2010, p.35).

Partindo das reflexdes iniciais acima, o desenvolvimento do ser social
pode ser descrito como processo de humanizagdo dos homens, cujo mesmo se
d& através de determinagdes naturais® que exercem um papel cada vez menor,
a medida que pelo trabalho, os homens transformam a natureza e a si
mesmos. Segundo Netto e Braz:

O homem, portanto, é a natureza historicamente
transformada — mas o que é propriamente humano reside
nessa transformacao (autotransformacado, ja que propiciada
pelo trabalho realizado pelos homens), que situa 0 homem para
além da natureza e o caracteriza como ser social (2010, p.37).

Tanto mais diversificadas sdo as objetivagbes, maior €& o
desenvolvimento do ser social. O processo de humanizagdo pode ser visto
como a diferenciagao e complexificagdo das objetivacdes do ser social, onde o

% Por determinagdes naturais, entendemos o processo de afastamento das barreiras naturais esta
relacionado ao homem e a sua capacidade de transformar a natureza através do trabalho o que o torna
cada vez mais um ser que pde cada vez mais elementos e determinagdes sociais, e cada vez menos é
dependente das determinagdes naturais, sem nunca aboli-la por inteiro. Significa que o homem passa por
um processo ndao somente de alteragdo da natureza, mais também de alterar as condigdes sociais e
humanas, perpetuando assim esse afastamento natural. No entanto cabe salientar que ha uma
insuperavel relagdo do homem com a natureza.
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trabalho surge como a objetivacao primaria do ser social e suas mediagoes sdo
cada vez mais complexas, bem como as necessidades e as possibilidades de
novas objetivacées. Através de seus membros (homens e mulheres),
transforma matérias primas em produtos que atendam as suas necessidades,
cuja transformagéao é obtida através da atividade a que denominamos trabalho.

A realizacao do trabalho s6 se efetiva num movimento indissociavel em
dois planos: subjetivo (processado no ambito do sujeito) e objetivo (resultando
na transformagdo material da natureza), no qual sua efetivacdo constitui uma
objetivacdo do sujeito que atua. O trabalho revela como se articulam essas
duas categorias, pois o ser social tem origem na sintese entre subjetividade e
objetividade. Através da atividade pratica o que antes se achava na
consciéncia (agora se encontra fora dela), transformado em um objeto. Na
compreensao de Tonet (2013, p.97):

a relagdo entre esses dois momentos, 0 que se acha na
consciéncia nao é simplesmente produto da sua atividade, mas
ja é resultado de elementos capturados da prépria realidade
objetiva. A atividade pratica é o meio pelo qual a subjetividade
imprime na matéria externa a forma previamente mentada. Por
sua vez, a atividade tetrica é a mediagao através da qual a
consciéncia transforma a realidade objetiva em ideias. Embora
consciéncia e realidade objetiva tenham do ponto de vista
ontol6gico, 0 mesmo estatuto, ndo tem a mesma importancia
do ponto de vista da relacéo entre esses dois momentos. Nao
se trata, portanto, de uma simples inter-relacdo entre dois
momentos. Trata-se de uma sintese na qual a objetividade
detém o carater de momento predominante.

Marx em A Ideologia Aleméa (2009, p. 43-44) apontava que:

S6 agora, depois de termos considerado quatro momentos,
quatro facetas das relagoes histéricas primordiais, descobrimos
que o homem também tem “consciéncia’. Mas, também logo de
inicio, ndo como consciéncia “pura”. O “espirito” tem consigo de
antemao a maldicdo de estar “preso” a matéria, a qual nos
surge aqui na forma de camadas de ar em movimento, de sons,
numa palavra, da linguagem. (...) A consciéncia €, pois, logo
desde o0 comego, um produto social, e continuara a ser
enquanto existirem homens.

Isso, ndo esconde o fato de que a objetividade é a categoria principal.
Essa relacado é explicitada por Marx quando afirma (2009, p. 32): “Nao é a
consciéncia que determina a vida, é a vida que determina a consciéncia”. Essa
afirmacgao revela sua importancia porque permite superar tanto o objetivismo,
sob a forma de materialismo mecanicista e/ou economicismo quanto o
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idealismo. O materialismo mecanicista assinala que o homem é produto das
circunstancias, ndo cabendo a consciéncia qualquer parte no processo. Ja para
idealismo, 0 mundo é produto das nossas ideias, estabelecendo, assim, a base
para a forma de voluntarismo.

Diante destas argumentagbes, Tonet aponta a relevancia para o
entendimento do ser social (2013, p. 98):

0 ser social tem como ponto de partida o trabalho, sintese de
teleologia e causalidade e, como tal, ato ontologicamente
fundante do ser social. O trabalho, por sua vez, € a mediagcao
através da qual o homem transforma a natureza, adequando-a
aos seus fins e, ao mesmo tempo constréi a si mesmo. Da
natureza do trabalho também decorre o fato de que o homem é
um ser essencialmente interativo, social, universal, consciente
e livre. A partir do trabalho e como exigéncia da
complexificagdo do ser social surgem inUmeras outras
dimensbes da atividade humana, cada qual com uma fungao
prépria na reproducdo do ser social. E, enfim, da andlise do
trabalho decorre, naturalmente, a constatacdo de que o homem
€ um ser radicalmente histérico e social.

Consequentemente o trabalho constitui o ser social, porém, néo
significa que o ser social ndo deva ser reduzido ou esgotado no trabalho.
Quanto mais desenvolvido é o ser social, mais as suas objetivacoes
transcendem o espaco relacionado ao trabalho. Ou melhor, no ser social
constatamos a existéncia de esferas de objetivagdo que se tornaram
independentes das exigéncias imediatas do trabalho: a ciéncia, a filosofia, a
arte etc. Para indicar que o ser social é mais que trabalho, uma vez que, ele
cria objetivagdes, ha uma categoria central: a praxis. A praxis envolve o
trabalho, que é o seu modelo, contudo, inclui mais que ele e inclui todas as
objetivacdes humanas. Tal categoria permite compreender que a riqueza do
ser social verifica-se na e pela praxis. A categoria praxis revela o homem como
ser criativo e autoprodutivo, pois 0 homem é produto e criagdo da sua
atividade.

Porém, em determinadas condicdes histérico-sociais, os produtos do
trabalho humano ndo se mostram como objetivagcbes que expressam a
humanidade dos homens, surgindo como algo que foge ao seu controle,
passando a controla-los como uma forca que lhe é superior. Nestas condicoes,
as objetivagbes, ndo se revelam aos homens como expressao de sua forga,
pelo contrario, se voltam contra eles sendo exteriores e transcendentes. Tal
inversao determina o fenémeno da alienacao:
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A alienacao é a prépria de sociedades ontem tém a vigéncia a
divisdo social do trabalho e a propriedade privadas dos meios
de producgao fundamentais, sociedades nas quais o produto da
atividade do trabalhador ndo lhe pertence, nas quais o
trabalhador € expropriado — quer dizer, sociedades nas quais
existem formas determinadas de exploracdo do homem pelo
homem (NETTO; BRAZ, 2010, p.45).

Sendo assim, a alienagdo adentra o conjunto das relagdes sociais
manifestando-se nas relacdes instituidas entre seus membros se dirigindo a
uma cultura alienada que abarca a todos e tudo, deixando de promover a
humanizacao do homem dos quais exerce regressdes do ser social. Isso vem
indicar que na sociedade capitalista as media¢des se tornam mais complexas,
onde o valor atua como mediador das relagbes humanas e de acesso a
natureza (RODRIGUES, 2002, p. 12). Com essa divisao, o trabalho e seus
produtos passaram a ser, qualitativa e quantitativamente, distribuidos de forma
desigual (MARX E ENGELS, 1996, p. 44-48), como também as relacOes
homem-natureza assumem novos postulados, em que novas perspectivas sao
assumidas no lucro, exigindo um uso mais acelerado dos recursos naturais
extraidos pelo trabalho (RODRIGUES, 2002, p. 12).

No entendimento de Konder,

Marx chamou de alienacdo do trabalho precisamente esse
fendbmeno pelo qual o trabalhador, desenvolvendo a sua
atividade criadora em condi¢cdes que lhe sdo impostas pela
divisdo da sociedade em classes, € sacrificado ao produto do
trabalho. Para Marx, os regimes baseados na propriedade
privada dos meios de produgdo — sobretudo o capitalismo —
tendem a transformar o homem num mero meio para a
producao da riqueza particular (simbolizada pelo dinheiro). Em
lugar do produto, € o produtor que fica subordinado as
exigéncias do produto, as exigéncias do mercado capitalista
onde o produto vai ser vendido (2011, p.35).

Segundo Mészaros,

A alienacdo da humanidade, no sentido fundamental do termo,
significa perda de controle: sua corporificagdo numa forga
externa que confronta os individuos como um poder hostil e
potencialmente destrutivo. Quando Marx analisou a alienacao
nos seus Manuscritos de 1844, indicou os seus quatro
principais aspectos: 1) a alienagdo dos seres humanos em
relagdo a natureza; 2) a sua prépria atividade produtiva; 3) a
sua espécie, como espécie humana; e 4) de uns em relagao
aos outros. Ele afirmou enfaticamente que tudo isso nao é uma
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“fatalidade da natureza” — como de fato sdo representados os
antagonismos estruturais do capital, a fim de deixa-los onde
estdo — mas uma forma de auto-alienagéo. Dito de outra forma,
nao é o feito de uma forga externa todo-poderosa, natural ou
metafisica, mas o resultado de um tipo determinado de
desenvolvimento histérico que pode ser positivamente alterado
pela intervengdo consciente no processo historico para
“transcender a auto-alienacao do trabalho” (MESZAROS, 2006,
p.14).

Compreendemos que o desenvolvimento do ser social jamais se
expressou como igual desenvolvimento de humanizacao de todos os homens,
porque 0 preco do seu desenvolvimento tem sido marcado por uma
humanizacao desigual. Ou seja, o processo de humanizagao tem sido realizado
a margem do sacrificio da maioria dos homens. Desta forma, numa sociedade
que supere a divisao social do trabalho e a propriedade privada dos meios de
producao podemos almejar que todas as possibilidades de desenvolvimento do
ser social se tornem viaveis a todos os homens. Por outro lado, no seu
processo formativo-social, os homens podem tornar-se individuos sociais, isto
€, homens singulares que se humanizam a base da socializagdo que lhes torna
acessiveis as objetivagdes ja constituidas do ser social. Eles desenvolvem sua
personalidade a partir do processo de amadurecimento segundo as condigdes
sociais que Ihe sdo oferecidas, onde cada um se apropria das objetivacoes
existentes na vida social e através delas, reside seu processo de construgcao da
sua subjetividade.

Segundo Netto e Braz,

A subjetividade de cada homem n&o se elabora nem a partir do
nada, nem num quadro de isolamento: elabora-se a partir das
objetivacdes existentes e no conjunto de interagdes em que o
ser singular se insere. A riqueza subjetiva de cada homem
resulta da riqueza das objetivagcdes de que ele pode se
apropriar. E € a modalidade peculiar pela qual cada homem se
apropria das objetivacbes sociais que responde pela
configuragcédo de sua personalidade (2010, p.47).

Entendemos que qualquer forma de contrapor sociedade x individuo
acaba falseando a socializacao, porque o individuo social sé pode constituir-se
no patamar das relagdes sociais, sendo que a marca da originalidade de cada
individuo social ndo impde que deve existir desigualdade entre todos. Para que
a diferenca se constitua; para que todos os sujeitos possam construir a sua
personalidade, é necessario que as condigdes sociais para que se socializem
sejam iguais e justas para todos.

O trabalho do homem media sua relagdo com a natureza, adaptando-
se as exigéncias e demandas humanas, contudo, a fonte de riqueza é natureza
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de onde sao extraidos os elementos transformados em produtos
(RODRIGUES, 2002). No capitulo décimo quarto do livro | de O Capital, Marx
menciona o valor da natureza na produtividade, sendo que alguns elementos
dependem das condi¢des naturais e da estrutura social:

a produtividade o trabalho depende das condi¢gdes naturais.
Essas condicoes podem se referir a prépria natureza do
homem, como raga etc... ou a natureza que o cerca. As
condigbes naturais externas se distinguem economicamente
em duas grandes classes: riquezas naturais, de meios de
subisténcia, isto é, solo fértil, aguas piscosas etc., e riquezas
naturais de meios de trabalho, a saber, quedas d’ aguam rios
navegaveis, madeira, metais (MARX, 1989, p.588.)

Desde os primeiros tempos da humanidade houve uma divisdo do
tfrabalho, que no inicio se dava em funcao de caracteristicas fisiolégicas, como
género, idade, forga fisica, até considerando mutua cooperagéo entre culturas
e exercendo influéncia nos povos contemporaneos (DURKHEIM, 2005). “Nas
sociedades antigas o trabalho se dava de modo coletivo, organico, destinado
basicamente a produgéo de bens, visando de maneira objetiva a satisfacao das
necessidades primarias e o cerne limitava-se a obtengao de valores de uso”
(RODRIGUES, 2002, p. 12). Opondo-se as sociedades pré-capitalistas, nas
sociedades modernas 0 acesso ao solo foi regulamentado por relagcdes sociais,
juridicas e politicas mais complexas, onde a terra transformou-se em
propriedade privada.

E na sociedade capitalista que as mediacdes sdo mais
complexas, onde o valor atua como mediador das relagdes
humanas e do acesso ao restante da natureza, bidtica e
abidtica. Porém este acumulo de mediagdes nunca oculta, no
pensamento marxiano, o fato de que a natureza constitui a
base de toda atividade humana. E uma base diferenciada, tal
qual a diversidade de todos os elementos naturais que provoca
no trabalho humano rendimentos diferentes e tempos de
transporte também diversos, tudo isso refletido nos valores
mercantis e a partir dos quais os proprietarios das benesses os
quais os proprietarios das benesses naturais reivindicam uma
parte do produto de tal riqueza natural em forma de renda da
terra (FOLADORI, 1997, p.1556-156).

Igualmente, a relacdo homem/natureza assume novas perspectivas,
bem como objetivos definidos onde o lucro e a valorizagdo do capital sao
determinados como valores maiores, o qual exige um uso exacerbado dos
recursos naturais, derivando o esgotamento dos mesmos. Asseveramos que a
crise ambiental tem, a partir do escopo marxista, causas econdémicas e politicas
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em torno de um projeto societario que esta ancorado num processo produtivo
equacionado pela l6gica mercantil do capital sob a qual esta regulamentada.

A concepc¢ao de “sustentabilidade” vista sob ética do seu tempo (século
X1IX), foi também elencada por ele. Marx explicita a nocdo de que a natureza
deve ser usada com cuidado para que sirva as geragdes futuras:

Do ponto de vista de uma formagao econdmico-social superior,
a propriedade privada do planeta nas maos de individuos
isolados parecera tao absurda como a propriedade privada de
um homem nas maos de outro. Nem sequer toda a sociedade,
uma nagao, mais ainda, todas as sociedade contemporaneas
juntas sao proprietarias da Terra. Somente sao seus
possuidores, seus usufrutuarios, e devem melhora-la, como
boni patres familias, para as geragdes futuras (MARX, 1981,
p.987).

Evidenciamos que segundo sua abordagem, as questdes politicas e
sociais antecedem aos limites naturais:

a partir da analise de Marx podemos entender que o
problema social e politico € sempre anterior ao das possiveis
barreiras fisicas. E assim que na sociedade capitalista enormes
volumes de alimentos sao desperdigados anualmente quando
seus precos ndo chegam a cobrir os custos de produgao; pois
na Comunidade Econ6mica Européia alimentam-se as
vacas com o leite em pé que elas préprias haviam produzido
anteriormente na forma liquida; nos Estados Unidos destinam-
se milhdes de délares para que os agricultores ndo semeiem e,
tudo isso, ainda que outros milhdes, porém de pessoas,
morram de fome. A contradicdo entre o valor de uso e o valor
das mercadorias, que é o0 ponto de partida da exposicao
marxiana do capitalismo, € também a origem do entendimento
destas contradigées (FOLADORI, 1997, p.146),

Atualmente, a discussao sobre a sustentabilidade é marcada por uma
alianga entre atores sociais, de inter-relacdo harménica nao s6 entre estes,
mas entre economia, politica e relagdes ambientais. Assim, os problemas
sociais e ambientais sdo restringidos a problemas técnico-gerenciais. Para um
projeto que vise a emancipagéo e o aprofundamento radical e democratico por
meio do controle social do Estado e do fortalecimento de movimentos sociais,
isso representa dar maior destaque na gestao publica das questées ambientais
como meio para garantir ou, tensionar em favor da universalidade e igualdade
de direitos como pressupostos para a sustentabilidade (LOUREIRO, 2012).
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Sustentamos que a op¢ao conceitual pela sustentabilidade deve estar
ancorada numa leitura dialética do mundo que contrarie as propostas de
“sustentabilidade” que naturalizam as rela¢des sociais sob o marco do capital:
falamos de socialismo. Certamente, que é preciso repensa-lo a luz do que ha
de novo trazido no debate sobre a sustentabilidade no século XXI do que
descarta-lo e ndo debater o que realmente indica superarmos as relagbes
capitalistas (fonte de degradacao). Concordamos que as palavras de Harvey
tem sentido quando diz: “o capitalismo vai bem, quem vai mal sdo as pessoas”.
Sendo assim, no debate contemporaneo sobre a sustentabilidade sob a égide
do capitalismo ndo deve haver espaco para conciliagées, harmonias ou o
denominado “falso realismo”. Desta forma Loureiro (2012, p.65-66) assinala
que:

nao ha compatibilidade possivel, apenas minimizagao de
efeitos, sendo necessario afirmar outro projeto em toda sua
radicalidade, o que envolve afirmar conceitos que expressem
isso de modo o mais claro possivel. Mesmo partidos e
intelectuais de esquerda defendem, em nome de um falso
realismo, que a solugdo esta na humanizacdo e ecologizagao
do capitalismo, priorizando o desenvolvimento das forgas
produtivas, e particularmente da tecnologia e da ciéncia. Isso é
isolar dimensdes da vida social que se definem mutuamente
pelas relacbes estabelecidas. Aprimorar algo nao significa
supera-lo, podemos recompor ecossistemas, criar mecanismos
compensatérios com base na ampliacdo da oferta de bens e
servigos, em legislagdes rigorosas que sejam cumpridas com a
execugdo de programas sociais compensatérios ou
distributivos, mas a natureza da expropriagao permanece.

A compreensdo marxista salienta que existem determinantes
econdmicos, sociais e politicos que organizam a interagdo sociedade-natureza,
ou seja, as relagdes sociais de producdo. As contradicbes sociais e a
devastacdo dos recursos naturais provocam nos movimentos sociais e
ecolégicos, mobilizagdes como respostas a crise da situagdo ambiental vigente
na sociedade moderna (ALIER, 1998). O desenvolvimento do capitalismo
assenta-se na extracdo ilimitada e conjunta dos recursos naturais e da
exploragao da forga de trabalho do homem. Na sua analise, preocupou-se mais
com a exploracao da forca de trabalho do que com a degradacao da natureza.
Por fim, assinalamos que para a concep¢cdao marxista, a origem ou
agravamento dos problemas ambientais esta nas contradicbes sociais e
econdmicas do modo de producdo do capital, considerando a tecnologia e as
relagdes sociais e politicas como os maiores responsaveis pela situacao atual
da sociedade capitalista.
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Educacao Ambiental Critico-Transformadora: pressupostos a luz da
ontologia do ser social

Estariamos concretizando as promessas da modernidade, onde a
ciéncia e a tecnologia nos libertariam das limitagdes impostas pela natureza?
Partindo desta premissa basica, iremos ao filésofo francés René Descartes
(1596-1650), sendo um dos principais expositores da revolugdo cientifica
europeia no século XVIII, onde apontava na sua obra o Discurso do Método
que “conhecendo a forgca e as agbes do fogo, da agua, do ar, dos astros, dos
céus e de todos os outros corpos que nos cercam, distintamente como
conhecemos dos diversos misteres, e, assim, tornamo-nos como que senhores
e possuidores da natureza” (1989, p. 79). Através do conhecimento cientifico e
da sua pratica, afirmava Descartes, os sujeitos dominariam a natureza, se
tornando seus donos e outrora e obtendo o direito de usufruir dela a qualquer
custo.

Na Histéria o expansionismo colonial mostrou que o possuidor da
natureza deveria ser o homem branco, cristdo, europeu e ocidental sendo
pertencente a aristocracia ou ascendente burgués que, a partir do seu
protagonismo cada vez maior no setor econdmico, viesse a ocupar 0s espagos
politicos na sociedade pela forca do capital. Apds quatrocentos anos das
afirmacgdes da filosofia cartesiana, a existéncia humana esta em risco e a
infinidade de artificios que permitiriam gozar os frutos da terra encontra-se
limitada a uma pequena parcela da populacdo. Apesar de a tecnologia
dinamizar safras cada vez maiores, a fome ainda permanece no mundo, sendo
que nem as novas descobertas cientificas no campo da biologia e dos
tratamentos médicos impedem que novos males aumentem se tornando mais
uma ameaca no mundo. Soma-se a este processo, a devastagao de florestas,
erosdes de solos, contaminacado de mares, lagoas, rios, aguas, poluicdo do ar e
a extincao de espécies raras estdo cada vez mais aceleradas. Conclui-se que a
permanéncia do padrdao capitalista dependera, tanto da manutencdo das
injusticas aliadas as desigualdades sociais quanto da sobre-exploragdo dos
recursos ambientais.

Tal padrdo de produg¢do e consumo, social e historicamente construido
com base numa relagdo de dominagao por seres humanos e dos seres sobre si
mesmos, tem como premissas claras: a desigualdade, a injustica e a utilizacao
ilimitada dos recursos naturais. Trata-se de um padrdo capitalista em que a
racionalidade do mercado prevalece sobre as demais e em que a
obsolescéncia planejada de bens industrializados é uma das estratégias do
processo de producao e consumo (QUINTAS, 2009). Forma que nao respeita
os diferentes tempos, seja 0 da natureza, seja dos povos em sua diversidade
cultural. Constitui-se num estilo de vida restrito a poucos sendo decorrente de
uma sociedade estrutura com raras ou nenhuma perspectiva de
sustentabilidade, mas por outro lado, se avaliada segundo valores éticos, tal
ordem social ndo atende as necessidades fundamentais da maioria da
populagcdo nem muito menos assegura sua sobrevivéncia no futuro.
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Assim, concebemos que o estado do ambiente no mundo aponta que a
crise ambiental evidencia uma crise maior e mais profunda, tal como assevera
Quintas (2009, p.37):

O problema esta na ordem social vigente, que para garantir um
determinado estilo de vida para uns poucos, tem
necessariamente que destruir aceleradamente a base material
de sustentagao da populacdo e condenar a maioria a pobreza,
quando nao a indigéncia. Em outras palavras, é a sociedade
que estd em crise. Os danos e riscos ambientais decorrem de
uma determinada ordem social, que se constituiu,
historicamente, e se mantém por meio de relagbes de
dominacdo seja da natureza por seres humanos, seja de
humanos por outros humanos.

Visdo preponderante de varios setores da economia mundial e da
maioria de governos dos Estados nacionais alude que n&o existe relacdo de
causa e efeito entre a crise ambiental e a maneira de como esta estruturada a
sociedade. O problema nao estaria na “insustentabilidade” desta sociedade,
mas no seu aperfeicoamento, que deve ser obtido tornando o atual padrao de
producao e consumo sustentaveis. Simples medida seria adotar tecnologias e
praticas ambientalmente saudaveis para se atingir a ecoeficiéncia e a
produtividade dos recursos. Logo, se aposta no que Sachs denomina de
“otimismo epistemoldgico”, da qual creem que solucbes técnicas sempre
podem ser concebidas para garantir a continuidade do progresso material das
sociedades humanas (2002). Neste contexto da crise ambiental que emergem
as Conferéncias Ambientais internacionais numa tentativa dos paises membros
da Organizagcao das Nagdes Unidas (ONU) a negociarem uma agenda comum
de compromissos para enfrentarem os denominados problemas ambientais
globais.

Consequentemente, € neste processo que surge como proposta o
“desenvolvimento sustentavel”, cuja finalidade seria de procurar compatibilizar
desenvolvimento econbémico com prote¢do ambiental, compreendido pela
Comissdao Mundial sobre o Meio Ambiente como “aquele que atende as
necessidades do presente sem comprometer a possibilidade de as geracdes
futuras atenderem as suas proprias necessidades” (CMMAD, 1991, p. 46).
Sendo assim, 0 momento conjuntural ndo abriu espaco para outras propostas
estruturadas fora do marco capitalista, onde solucdes vagas e imprecisas foram
validadas institucionalmente, diplomaticamente, ideolégica e socialmente por
parte de organismos internacionais, governos e entidades empresariais na
l6gica do ambientalismo verde (LAYRARGUES, 1996; TERCEIRO, s/d;
COSTA, 2011b). Ao caracterizarmos tal movimento dentro da l6gica do capital,
podemos levar em conta que:
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Para um sistema cuja existéncia se funda na dominagéo (da
natureza, de pobres por ricos, da maioria pela minoria), no
desrespeito a diferenca, na concentracdo de poder, na
acumulacado de riquezas por poucos e na ascendéncia do
mercado sobre o Estado e a sociedade civil, pensar a
possibilidade de construgdo de outra ordem social com tais
caracteristicas, mesmo que se mantenha leal ao modo de
producdo capitalista, seria a negacdo do credo neoliberal e,
portanto, do pensamento Unico (QUINTAS, 2009, p.40).

A partir deste debate, conclui-se que a crise ambiental pode ser vista
sob duas formas antagénicas: a) Uma primeira que assume que € possivel
reverter a atual situacao de crise adotando-se o desenvolvimento sustentavel
como principio do processo de desenvolvimento. Ou seja, por meio de ajustes
nos processos de funcionamento da sociedade se compatibiliza o
desenvolvimento com protecdo ambiental, sem alterarmos radicalmente sua
estrutura; b) A segunda tendéncia, de viés transformador que assume as raizes
da crise ambiental no padrdo civilizatério europeu, portador da idéia de
progresso imposto pelo ideério colonizador como sinalizou Porto-Gongalves
(2002, p.27):

[...] € a partir do Renascimento, com seu antropocentrismo, que
0 homem se torna todo-poderoso e passa a se langar no
projeto de dominacdo da natureza. Para dominar, manipular,
submeter, chega-se mesmo a falar em torturar, como fez
Francis Bacon. Expulso o sagrado da natureza, esta passa a
ser vista como objeto, como recurso. O homem descola-se da
natureza e, de fora, passa a domina-la.[...].Um homem
desnaturalizado e uma natureza desumanizada, eis o
ponto de partida do pensamento/sentimento/acdo do mundo
moderno [...].

Dussel (1980) em sua classica obra Filosofia da Libertagdo na América
Latina, apontava que é a partir do mundo, desde um mundo histérico, politico,
erético ou simbolicamente determinado, que compreendemos a natureza e
interpretamos o0s entes naturais. Se ha uma histéria do mundo, ha também a
historia da natureza. Ou seja, os gregos compreenderam a fysis como eterna,
divina, nascente; os medievais compreenderam a natureza como criada (natura
naturata), finita, sem principio de corrupcao; o moderno europeu compreendeu
a nature ou Natur como sendo a matéria observavel matematicamente (desde
Galileu) ou exploravel economicamente (desde a revolugdo industrial). A
natureza, juntamente com o trabalho e o capital, € a origem do mitico
progresso civilizador. Agora se entende o que se quer indicar quando se diz
que a natureza € politicamente interpretada: é hermeneuticamente visualizada
desde o centro ou a periferia, desde as diversas classes sociais, desde os
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sistemas politicos, principalmente, como matéria de um modo de produgao
numa formagao social determinada.

Transposta para o plano econémico, tal ideario vem associado a nogao
de que a sociedade pode crescer elevando sua riqueza material com
finalidades em si mesmas, como também causalidades diretas. A esta
concepgao implica no avango constante do conhecimento cientifico e que
existe um modelo de sociedade civilizada a ser concretizada seguindo o
modelo civilizatério europeu. Neste escopo, Loureiro afirma que:

O desenvolvimento seria visto de forma liberal, como: -
sinbnimo de crescimento econbmico e producao de
mercadorias, e a felicidade e o bem-estar estariam associados
ao consumo de massa. — série sucessiva de etapas e serem
cumpridas, passando de sociedades tradicionais para
modernas e industriais. — desenvolvimento capitalista,
enquanto Unica opgao existente (2012, p.59).

Também tal ideario de desenvolvimento pode ser traduzido desta
forma:

a ideia de desenvolvimento sintetiza melhor que qualquer outra
o projeto civilizatério que, tanto pela via liberal e capitalista,
como pela via socialdemocrata e socialista , a Europa Ocidental
acreditou poder universalizar-se. Desenvolvimento € 0 nome-
sintese da ideia de dominacdo da natureza. Afinal, ser
desenvolvido é ser urbano, € ser industrializado, enfim, é ser
tudo aquilo que nos afaste da natureza e que nos coloque
diante de constructos humanos, como a cidade, como a
industria. Assim, a critica a ideia de desenvolvimento exigia que
se imaginasse outras perspectivas que ndo as liberais ou
socialistas ou, pelo menos, que essas se libertassem do
desenvolvimentismo que as  atravessava (PORTO-
GONGALVES, 2006, p.62).

Compreendemos que esse foi em sintese, o entendimento do projeto
politico que dominou o conceito de desenvolvimento, cujo modelo foi pautado
como unico de organizacao e de riqueza material. A atividade econbmica foi
assim, naturalizada e o crescimento é aceito como inevitavel e como condicao
de aprimoramento do modo de producdo capitalista. Da mesma forma que
indicamos que o conceito de progresso € identificado como um dos motores da
burguesia em crescimento, que buscava afirmar sua posicdo hegemonica do
seu projeto societario frente a um modelo de organizacdo arcaico que
necessitava ser superado para consolidar o mercado e a propriedade privada
(LOUREIRO, 2012).
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Sendo assim, a partir deste contexto que surge a exploracdo do
homem aliada a desigualdade e as injusticas sociais, onde a crise ambiental é
apenas uma faceta invisivel de uma crise com dimensdes ainda mais vastas, a
de uma concepgao de civilizagdo. Concepgao que ao separar o ser humano da
natureza fez da mesma, outro ser dominado (PORTO-GONCALVES, 2002). Na
compreensao de Quintas (2009, p. 42):

Nao ha como se construir uma ordem social sustentavel, que
seja justa e ambientalmente segura, sem o rompimento com a
matriz de racionalidades que produziu a crise. Portanto, uma
proposta que € inconciliavel com a concepgdo de
Desenvolvimento Sustentavel e estd além do paradigma do
caminho do meio. Para esta perspectiva ha que se reinventar o
mundo para torna-lo sustentavel.

Sob 0 mesmo ponto de vista, Porto-Gongalves (2006, p.458) assevera
que:

tudo nos concita a buscar outra relacdo da sociedade com a
natureza, onde a injustica social e a sustentabilidade ecolégica
se fagam por meio da liberdade, onde todos tenham direitos
iguais para afirmarem sua diferenga. Que a diversidade
biolégica e a cultural na igualdade e na diferenca, sejam vistas
como os maiores patriménios da humanidade.

Portanto, buscar uma sociedade justa, democratica e sustentavel
construida sob a pluralidade social e cultural torna-se uma construgéo,
sobretudo, politica! Pois ndo podemos perder de vista que reformas sociais ou
a sua transformagéao no plano pratico sdo processos. Postulamos que frente ao
viés transformador, tais praticas sdo necessarias, mas nao sao suficientes,
uma vez que, a distincdo destas praticas, se dara na finalidade das nossas
atuagdes e intervengdes nesta sociedade. Finalidades maiores ancoradas
numa justica ambiental que seja uma prerrogativa desta construgcao
eminentemente politica e transformadora.

Postulamos que a adjetivacdo em voga citada, denominada
“transformadora” (LOUREIRO, 2004; 2006a), implica na condicdo de uma
formulagdo colocada no campo libertario* da educagdo ambiental. Formulacdo

* Para o conceito libertério do qual usamos, tomamos como horizonte tedrico a categoria do filésofo Enrique Dussel
em sua obra Método para uma Filosofia da Libertagdo. Para Dussel, a libertagdo se apresenta com dois propdsitos que
se fundem em um unico: Libertar filoséfico-politicamente. Ou seja, quer libertar a filosofia da hegemonia
eurocéntrica que se perpetua em nosso meio, mesmo com a incompatibilidade de nao verificarmos sua validacao na
sociedade, por termos valores, crengas, culturas... distintos aquelas em que foram elaboradas, fazendo assim que
filosofia seja sindnimo de viagem, abstracdo, fuga da realidade, etc... E quer libertar-nos politicamente, mostrando-
nos alguns mecanismos de dominag@o e exploracdo que normalmente nos passam desapercebidos no cotidiano e sao
tdo eficazes em seus propdsitos, em todas as dimensdes de nossa vida. A libertacdo filoséfica e a libertacdo politica se
completam e sdo insepardveis, contemplam todas as dimensdes de nossa vida pessoal e social, sendo assim,
possibilitam-nos instrumentos tedrico-praxicos para libertagdo integral, ndo s6 como pessoas, mas como sociedade,
impelindo-nos a uma nova ordem.
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a qual se inscrevem os varios exames dados ao termo transformador (libertério,
critico, popular, emancipatério). Tais formulagbées tém o privilégio de estimular
o dialogo fecundo, ora visto por embates tedricos entre pesquisadores ao
promover o questionamento as demais abordagens comportamentalistas,
reducionistas, dualistas na compreensdo da relacdo sociedade-natureza. No
campo em que a Educagdo Ambiental Transformada existe, ha objetivos
comuns como também caracteristicas conceituais, além de enfatizar teméaticas
relevantes em seu bojo que ndo devem ser esquecidas. Seja no conceito de
sujeito, seja na gestao participativa e popular, seja na dimensao pragmatica da
educacao e seu mito transformador da sociedade. Partimos da premissa que a
educacao ambiental € uma perspectiva que se instaura e se dinamiza na
propria educacao, formada através de relacdes estabelecidas entre as varias
tendéncias educacionais e do préprio ambientalismo, e que tem no debate
sobre o “ambiente” e da “natureza”, destacadas dimensodes relegadas para uma
compreensdo da vida e da natureza a partir das contradicbes do projeto
societario capitalista.

Ja assinalamos que a questdo ambiental é complexa, inter e
transdisciplinar. Nado obstante nada pode ser definido em si, mas em relacéao
em contextos, no tocante ao método da EA Transformadora, é a tradicao
dialética que melhor busca o entrelacamento do ambiente e que se propde a
refletir e agir em processos integrados e conexos. Desta forma, a dialética
materialista € o exercicio totalizador que permite apreendermos a sintese das
multiplas determinagbes que comportam a unidade. A maneira de pensarmos
dialogicamente considera que qualquer parte pode estar em contradi¢cdo ou ser
complementar. Ela permite entendermos a unidade na diversidade, a
superacao do contraditorio pela sintese que estabelece outras contradicoes
num movimento continuo de transformacao.

Enquanto principio metodolégico, a dialética nao significa um exame de
tudo num Unico processo, visto que a realidade ndo é algo estanque (se
constituindo num principio totalitario a crenca de que o todo é igual, estatico e
absoluto). Constitui compreendermos que o singular alcanca sentido em suas
relagcdes em que o todo é mais que a simples somatéria de singularidades, num
movimento de mutua constituicdo. Sendo assim, a dialética € um método que
torna possivel o dialogo critico com outras abordagens no campo ambiental
que se acumulam de pressupostos comuns na elaboragdo de suas
compreensdes de mundo. Citamos a teoria da complexidade, que utiliza no
método dialético e para duas grandes formulagcdes que estdo inseridas no
campo holistico, ndo dialético (teoria dos sistemas e cibernética) e para a
hermenéutica. Através do debate é possivel ampliarmos novas perspectivas
conceituais e metodolégicas sem cairmos em reducionismos comuns préprios
do campo.

Contudo, podemos assinalar algumas premissas que garantem a
unidade conceitual no campo da EA transformadora tendo em conta o método
dialético (LOUREIRO, 2004, p.72):
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e a realidade é a sintese entre sujeito e objeto e ndo algo
externo cuja dindmica é independente de nossa insergao nesta;
e a verdade se explicita na aplicacdo pratica da teoria € na
capacidade de atuarmos reflexivamente em sociedade;

e a transformacao das condicdes materiais é a norma para a
transformacao subjetiva — uma sem a outra significa mudancas
pontuais e ndo revolugdes substantivas;

e 0 sentido da construcdo do conhecimento e da atuacao no
mundo € propiciar a emancipagdo humana e a superag¢ao das
formas de dissociacdo sociedade/natureza.

A adjetivacao transformadora assevera que o fim da EA é revolucionar
0Ss sujeitos em suas subjetividades e praticas nas estruturas existentes.
Sinaliza atuar de maneira critica na superacao das relagdes sociais vigentes,
comportando uma ética ecoldgica que visa efetivar um patamar societario que
seja a expressao da cisdo com os padrdes excludentes que caracterizam o
modo de (re) producdo do capital. Privilegiar somente um dos aspectos que
comportam a espécie humana (seja ético, politico, comportamental, sensivel,
econdmico), buscando cindir o social do ecoldgico é reduzir a uma visao pouco
complexa (LOUREIRO, 2004). Frente o desafio de articular o especifico e o
complexo na EA, Loureiro (2004, p.73) assinala que:

para fins de delimitacdo da agdo e estratégias no
planejamento, fazemos recortes e escolhas. Isso é correto e
necessario para ndo se gerar o imobilismo diante do desafio
posto, mas o que ndo se pode fazer é pensar no recorte em si,
desconsiderando o0 contexto, as opg¢des feitas, as
condicionantes e o que se pretende alcangar com a pratica
cotidiana. Desarticular a atuagéo na realidade local do contexto
societario e natural global favorece a fragmentacdo do
conhecimento e o resultado pragmatico visto como um fim, com
desdobramentos na “esfera publica” muitas vezes contrarios ao
que se pretendia. Este é o problema de uma vinculagao nao-
dialética entre economia, politica e ética. Agir e pensar em um
locus pressupde agir e pensar no todo.

Podemos “educar” para novos padrdes de consumo, desde que, se
ligamos a um novo modo de producdo, oposto ao pretendido pelo capital.
Assim, na EA devemos ter clareza que uma atuacao critica sugere que
busquemos conhecer a totalidade das relagbes pela qual se determina nossos
padrdes societarios. Se educar € uma agado, uma necessidade vital de nossa
existéncia, devemos assim ter uma compreensédo do seu sentido e finalidade.
Mediagdo que perpassa por processos sociais traduzidos numa dimensao
pessoal, reflexiva, objetiva e dialética na realidade. Ou seja, entendida através
de multiplas mediacdes sociais e ecolégicas manifestadas nas esferas
individuais e coletivas. “A educacao se concretiza pela agdo em pensamento e
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pratica, pela praxis, em interagdo com o outro no mundo. Trata-se de uma
dindmica que envolve a produgao e reproducao das relagdes sociais, reflexao e
posicionamento ético na significagao politica” (LOUREIRO, 2004, p.77).

Fundamentalmente é entender a educacdo em sua finalidade para
avancarmos pela critica consciente nas estruturas vigentes, pois falar em
educacao pode se tornar uma fala vazia de sentido pratico se permanecer
desconexa de uma compreensdo das condi¢cdes efetivas ao processo
educativo na sociedade capitalista. A EA Transformadora procura a realizagao
de nossa espécie em sociedade enquanto forma de nos organizarmos
coletivamente e ndo por um descolamento do movimento social. Desse modo,

todo e parte, dialeticamente sd&o um movimento dindmico,
contraditério e complementar, mutuamente constituidos. Do
contrario, ou recai-se no holismo generalista, no reio das
formas e idéias sem a concretude da vida, no inespecifico, no
globalismo desconexo da localidade (quando o todo “domina as
partes”); ou na fragmentagdo, no isolamento de partes, na
coisa em si sem fluxos e processos (quando a parte “domina”
ou ignora o todo) (LOUREIRO, 2004, p.78).

Em Gramsci encontramos uma contribuigdo relevante, pois foi autor
que levou as ultimas consequéncias o sentido de praxis, enquanto “atividade
concreta pela qual o sujeito se afirma no mundo, modificando a realidade
objetiva e sendo modificado, ndo de modo espontdneo, mecanico e repetitivo,
mas reflexivo pelo autoquestionamento, remetendo a teoria a pratica”
(LOUREIRO, 2006a, p. 130). Isso implica o vinculo entre pensamento e pratica
levando em consideragdo as relacbes com o mundo, com o outro, com a
historia, a intersubjetividade, a reflexdo e a acdo transformadora da realidade.
Segundo Lukéacs (2003), a praxis é o fazer com que nao s6 o pensamento se
aproxime da realidade, mas a realidade se aproxime do pensamento, tornando
uma nova realidade. Tanto Gramsci como Lukacs forneceram contribuicdes a
reflexdo dando efetividade as esferas cultural, politica e ideoldgica nos projetos
societarios de transformacdo. Movimento de aprendizado e acédo pelo qual
saimos do senso comum estabelecido (consciéncia superficial do real), para a
consciéncia critica (conhecimento que serve a transformacao) da totalidade
social (LOUREIRO, 2007a).

Convidando o educador brasileiro Paulo Freire (1993, p.67) ao debate,
no seu entendimento praxis “implica a acdo e a reflexao dos homens sobre o
mundo para transforma-lo”. Isso implica a agao intersubjetiva entre sujeitos,
sendo uma atividade relativa a liberdade e as escolhas conscientes, feitas pela
interag&o dialogica e pelas mediagbes que estabelecemos com o outro, com a
sociedade e 0 mundo. E um conceito central para a educagcdo ambiental, pois,
conhecer, agir e se perceber no ambiente, deixa de ser um ato tedrico-cognitivo
e torna-se processual, a qual tornam complexos e concretos na praxis
(LOUREIRO, 2006a).
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Para a concepcéao de Chaui:

A relacao entre a teoria € a pratica é uma relacdo simultanea e
reciproca por meio da qual a teoria nega a préatica enquanto
pratica imediata, isto €, nega a pratica como um fato dado para
revela-lo em suas mediacdes e como praxis social, ou seja,
como atividade socialmente produzida e produtora da
existéncia social. A teoria nega a pratica como comportamento
e acado dados, mostrando que se trata de processos histéricos
determinados pela acdo dos homens que, depois, passam a
determinar suas agcdes. Revela o modo pelo qual os homens
criam suas condi¢cbes de vida e sdo, depois, submetidos por
essas préprias condicdes. A pratica, por sua vez, nega a teoria
como um saber separado e autbnomo, como puro movimento
de idéias se produzindo uma as outras na cabeca dos tedricos.
Nega a teoria como um saber acabado que guiaria e
comandaria de fora a agdo dos homens. E negando a teoria
enquanto saber separado do real que pretende governar esse
real, a pratica faz com que a teoria se descubra como
conhecimento das condicdes reais da pratica existente, de sua
alienacgao e de sua transformagéao (1980, p.81-81).

Em sua dimensao revolucionaria, a praxis € uma pratica que aspira
transformar radicalmente uma sociedade. Possui um carater vindouro porque
“trabalha” em favor de um melhor porvir humano. Uma praxis revolucionaria é
aquela que aspira uma ética social de viver bem com e para os outros em
instituigbes mais justas. Supde transformar as circunstancias sociais e do
proprio ser humano, onde os mesmos sao condicionados por uma situacao
social injusta que se encontram. Este ser-estar em uma situacdo provoca
reagbes mais ou menos revolucionarias ou, ao contrario, adaptadas a um statu
quo (PALAZON MAYORAL, 2007).

Podemos dizer que:

A humanidade em seus atos e produtos vai deixando pegadas,
que revelam a historicidade de seus pensamentos e desejos,
de suas necessidades, de suas ambigdes e ideais que tém
humanizado o entorno e vao humanizando as pessoas: a
consciéncia ndo s6 se projeta em sua obra, mas também se
sabe projetada além de suas proprias expectativas. A praxis &,
pois, subjetiva e coletiva; revela conhecimentos teéricos e
praticos (supera unilateridades). Além do mais, e isto é basico,
o trabalho de cada ser humano entra nas relages de produgao
relativas a um ambito socio-histérico (PALAZON MAYORAL,
2007, p.4).
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Em sintese, precisamos superar as formas de expropriacao que incitam
a dicotomia sociedade-natureza, por consequéncia, a EA nédo se refere
somente as relagdes ecoldgicas ou biolégicas como se as sociais negassem
ambas, embora todas as relagées que nos situam no planeta ocorrem em e na
sociedade. Educar ambientalmente pode ser visto pela unicidade dos
processos que problematizam os atributos da vida, repensando valores e
comportamentos, com 0s que atuam na dinamica social, politica, econémica,
cultural, quer orientando horizontes sustentaveis de modo assinalarmos
padrdes societarios mais igualitarios.
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