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Do karam aos campos de refugiados: o
Imperialismo Fronteirico e a mudanga dos
modelos de acolhimento e exclusao
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Resumo

O artigo analisa como o conceito de Imperialismo Fronteirico, desenvolvido pela ativista
humanitaria Harsha Walia, permite compreender ndo apenas as politicas migratérias da
Unido Europeia (UE), mas também suas relagoes diplomaticas e econdmicas com paises
do Oriente Médio, como Egito, Turquia e Israel. A partir dos estudos iniciados por Harsha
Walia, Dawn Chatty, Jeff Crisp e Bhupinder S. Chimni, argumento que o tratamento dado
a refugiados, especialmente arabes e mugulmanos vindos do Sul Global, em contraste com
refugiados europeus, esta intrinsecamente ligado a continuidade historica das praticas
imperiais e coloniais, que se refletem nas relagdes entre a comunidade europeia e os paises
do Oriente Médio, especificamente Israel, Turquia e Egito. O presente artigo discute como
alogica contemporanea da contengao migratéria e da externalizagdao das fronteiras reproduz
relacbes desiguais entre a Europa e o Oriente Médio, ao impor logicas externas de gestao
populacional a essa populagao vulneravel e deslocada de forma forgada pelos conflitos e
desigualdades inerentes a0 mundo pos-colonial.

Palavras-chave: imperialismo fronteirico — refugiados — migragao — Unido Europeia
— Oriente Médio.

Abstract

The article analyses how the concept of Border Imperialism, developed by the humanitarian
activist Harsha Walia, provides a framework to understand not only the migration policies
of the European Union (EU) but also its diplomatic and economic relations with Middle
Eastern countries such as Egypt, Turkey, and Israel. Drawing on the works of Harsha
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Walia, Dawn Chatty, Jeff Crisp, and Bhupinder S. Chimni, I argue that the treatment of
refugees—particularly Arabs and Muslims from the Global South, in contrast to European
refugees—is deeply tied to the historical continuity of imperial and colonial practices.
Moreover, these practices are reflected in the relationships between the European
community and Middle Eastern countries, specifically Israel, Turkey, and Egypt. This article
discusses how the contemporary logic of migration containment and border externalization
reproduces unequal relations between Europe and the Middle East, while simultaneously
imposing external logics of population management on vulnerable populations forcibly
displaced by the conflicts and structural inequalities inherent in the postcolonial world.

Keywords: border imperialism — refugees — migration — European Union — Middle
EHast.

Introdugao

Nas ultimas décadas, o mundo tem assistido ao crescimento exponencial dos
deslocamentos forcados, especialmente oriundos de paises do Sul Global. Essa
intensificagdo das migracdes, longe de ser um fenémeno espontaneo ou exclusivamente
humanitario, esta inserida em uma complexa teia de relacdes geopoliticas, econémicas e
histéricas que perpetuam dinamicas coloniais e racializadas. Nesse contexto, o presente
artigo parte da hipotese de que o conceito de Imperialismo Fronteirico, formulado por
Harsha Walia (2013), oferece uma chave analitica poderosa para compreender como as
politicas migratérias da Unido Europeia nao apenas refletem interesses internos, mas
também produzem e reproduzem formas de exclusio seletiva, sustentadas por hierarquias
raciais, imperiais € economicas.

O problema central abordado ¢ a discrepancia no tratamento dado a diferentes
populagoes de refugiados, em particular a distingao entre os refugiados arabes e africanos,
otiundos do Otiente Médio e da Aftica, e os refugiados europeus, como 0s ucranianos.
Busca-se demonstrar que essa seletividade nao decorre apenas de circunstancias
contextuais, mas sim de um modelo transnacional de controle migratério que externaliza
suas fronteiras, coopta paises periféricos e instrumentaliza a migracao como ferramenta de
barganha e contencao.

O objetivo principal do artigo ¢ analisar como o imperialismo fronteirico se
manifesta na politica externa e migratéria da Unido Europeia, especialmente nas suas
relacbes com Israel, Turquia e Egito. Nessas relagoes, observa-se a substituicao de modelos

tradicionais de hospitalidade — como o £aram, discutido por Dawn Chatty (2017) — por
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estruturas de contencio e vigilancia. Com isso, busca-se revelar as continuidades entre as
praticas coloniais e as estratégias contemporaneas de gestao da migragao.

Para tanto, o artigo adota uma metodologia qualitativa e analitica, baseada na revisao
critica da literatura especializada — especialmente os trabalhos de Harsha Walia (2013),
Dawn Chatty (2010, 2017), Jeff Crisp (2004) e Chimni (2000) — e em uma breve analise de
casos relevantes, como os processos de acolhimento de refugiados na Palestina, Siria e
Ucrania. Também sao mobilizados documentos institucionais e tratados internacionais para
ilustrar como a Unido Europeia estrutura sua atua¢ido migratéria com base em aliancas
estratégicas e interesses geopoliticos.

O percurso argumentativo organiza-se da seguinte forma: apos uma apresentacao
conceitual do imperialismo fronteirico, discute-se brevemente a evolugao histérica do
conceito de refugiado e sua apropriagdo pelas Relagoes Internacionais. Em seguida,
analisam-se os padroes de seletividade e exclusao presentes nas respostas europeias as crises
migratorias contemporaneas, com destaque para o contraste entre os refugiados sirios e
ucranianos nas ultimas décadas. Posteriormente, investiga-se a coopera¢ao assimétrica entre
a Unido Europeia e paises do Oriente Médio, como Israel, Turquia e Egito, que atuam
como agentes de conten¢ao migratéria. Por fim, discute-se a substituicao das tradi¢oes
locais de hospitalidade, como o karam, por mecanismos de contenc¢ao, concluindo-se com
uma reflexdo critica sobre os impactos desse modelo e a necessidade de alternativas

baseadas na justica migratoria e na solidariedade transnacional.

Imperialismo fronteirigo e a racializagdo das fronteiras

Imperialismo Fronteirico é um conceito criado por Harsha Walia, uma ativista e
escritora canadense de ascendéncia Punjabi, envolvida principalmente na questao da justica
para migrantes, sendo parte da rede No Oze is 1/lega/ (Ninguém ¢ Ilegal). Walia concebeu o
conceito pela primeira vez em seu livto de 2013, Undoing border imperialism (Desfazendo o
imperialismo fronteirico), no qual reine uma combinacao de narrativas pessoais de migrantes e
ativistas com teorias marxistas e decoloniais, na esperanca de criar um conceito que possa
ajudar a alcancar seu objetivo de acabar com as fronteiras nacionais (entendidas como

intrinsecamente ligadas a ideia de Estado-nac¢ao do século XX), um objetivo incrivelmente

142



V.13/2025 | Do karam aos campos de refugiados [—] pe nSOtO

ambicioso, considerando todos os fatores. Para isso, Harsha Walia (2013) define o
Imperialismo Fronteiri¢o a partir de trés processos.

O primeiro processo consiste em reconhecer que o deslocamento ¢ uma
consequéncia das praticas coercitivas do imperialismo e do capitalismo, e do consequente
fortalecimento das fronteiras, principalmente dos Estados ocidentais, que a autora
considera cumplices no deslocamento dessas populagdes em primeiro lugar. O
Imperialismo Fronteirico entende que as fronteiras tém uma dupla fungao: definir os limites
da sua nagao e possibilitar a expansio por meio de praticas imperialistas.

Walia (2013) cita como exemplos de intervengdes ocidentais que causaram
ativamente crises de refugiados as invasoes americanas do Iraque, em 2003, e do
Afeganistio, em 2001, com a maior parte desses refugiados sendo acolhida por paises
vizinhos do Sul Global, como Paquistao, Ird e muitos outros. Outros exemplos mais
proximos, que afetaram diretamente a Europa, incluem a intervencao da Organizacao do
Tratado do Atlantico Norte (Otan) na Libia, que levou a escalada da guerra civil e ao
bombardeio indiscriminado de areas rurais pelas forcas aéreas da Otan, e a intervencao da
Otan na guerra civil da Siria, iniciada em 2011, que resultou na fuga de milhares de
refugiados.

Nesse contexto, faz-se importante definir o conceito de Sul Global, bem como sua
contrapartida, o Norte Global. Esses conceitos se consolidaram como uma categoria critica
apos o fim da Guerra Fria, quando a tradicional divisiao em Primeiro, Segundo e Terceiro
Mundo perdeu legitimidade politica e analitica. Mais do que uma designagao geografica,
essa diferencia¢ao remete a posigoes estruturais no sistema internacional, refletindo relagoes
de poder, desigualdade e dominagao que tém raizes nos processos coloniais e imperiais dos
séculos XIX e XX. O termo “Sul Global” é empregado para caracterizar paises
historicamente marcados pela colonizagdo, dependéncia economica e marginalizacdo
politica, cujas populagdes carregam os efeitos da racializacao e da exploragao capitalista
transnacional, em contraste com o Norte Global, representado pelos Estados centrais do
sistema-mundo, detentores de poder econdémico, tecnologico e diplomatico. Nessa
perspectiva, a propria ideia de “Sul” opera como uma metafora politica, epistémica e
histérica, que denuncia a continuidade das hierarquias coloniais no mundo contemporaneo
e explicita como as formas de exclusdo e precarizagao estio atreladas as estruturas globais

de desigualdade. Assim, o Norte Global nao se define apenas por sua localizag¢ao geografica
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no hemisfério norte, mas pela posi¢ao privilegiada que ocupa na manuten¢ao de um sistema
internacional excludente, no qual o Sul ¢ permanentemente interpelado como espaco de
crise, ameaga ou caréncia, reafirmando uma divisao simbolica que sustenta tanto a
geopolitica das fronteiras quanto as disputas epistémicas pelo reconhecimento e pela justica
cognitiva.

O segundo processo definidor € a criminalizagao da migragao e a construcio retérica
simultanea da imagem dos migrantes como ilegais e alienigenas, em uma dinamica que se
retroalimenta. Os diversos governos se sentem a vontade para aprovar medidas cada vez
mais rigorosas contra os migrantes, sabendo que contam com o apoio de uma narrativa que
os retrata como perigosos para o sustento do cidadio médio desses paises. Esse tipo de
narrativa reforca a ideia de que a vitima é o Estado, que sofre um ataque constante por
parte dos migrantes, que, por sua vez, sao privados de direitos e tém sua existéncia
criminalizada. Como Walia afirma:

Ao invocar o proprio Estado como vitima, os migrantes sao retratados
como ilegais e criminosos que estio cometendo um ato de agressao contra
o Estado. Os migrantes tornam-se prisioneiros de passagem; sua migracao

nao autorizada é considerada uma invasio, e sua propria existéncia ¢

criminalizada (Walia, 2013, p. 37, traducdo propria).

A terceira e ultima defini¢dao estabelecida por Harsha Walia (2013, p. 41, tradugao
propria) é o que ela chama de “hierarquia racializada da identidade nacional e imperial”, um
processo que limita a identidade desses pafses ex-imperiais a uma ideia de branquitude,
facilitando a criagao de um imaginario sobre o “Outro” oriundo do Sul Global, legitimando
a violéncia continua perpetrada pelo Estado contra migrantes e contra outros paises ao
redor do mundo.

Isso ¢ particularmente revelador quando consideramos que muitos dos migrantes
que se dirigem para esses pafses fazem parte de antigas possessdes imperiais, como as
comunidades indianas e paquistanesas no Reino Unido ou as didsporas argelina e da Africa
Ocidental na Franca. A mudanca na composi¢ao étnica da populacao desses paises ¢ um
resultado direto de suas politicas imperialistas no passado, que estavam profundamente
ligadas a sua identidade nacional. Negar o lugar dessas comunidades diaspéricas na Europa
é negar sua historia.

A diferenca de reagdo de muitos paises da Unido Europeia frente a onda de

refugiados da Siria e da Ucrania (ambos conflitos com envolvimento direto de paises da
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Otan — no caso da Siria, com tropas e apoio material; no caso da Ucrania, apenas com o
ultimo) ¢ particularmente reveladora dessa narrativa de branquitude. Os sirios, sendo um
povo arabe do Oriente Médio, de maioria mugulmana, foram recebidos com inumeras
barreiras de entrada, com a Turquia atuando como principal porteira. Ja os ucranianos, em
sua maioria brancos, eslavos e cristaos, foram acolhidos de bragos abertos por governos de
toda a Unido Europeia, com destaque para a Polonia, que se mostrou particularmente
receptiva.

Como nota adicional, ¢ especialmente chocante observar como o governo
conservador do Reino Unido, apés o Brexit?, adotou medidas diferentes da Unido
Europeia, mas continuou a propagar a retorica anti-imigra¢ao, com tom racista e
islamofébico, e estabelecer planos de deportacio de migrantes, particularmente em um
infame acordo com Ruanda, a0 mesmo tempo que a maioria dos migrantes eram refugiados

ucranianos que o proprio Reino Unido havia prometido receber.

A questio dos refugiados nas Relagdes Internacionais: um breve historico

O conceito moderno de refugiado, como o entendemos hoje, teve inicio com a
criacio do Estado Westfaliano (Betts; Loescher, 2011) ap6s a Guerra dos Trinta Anos
(1618-1648). Esse momento, que é fundamental para as Relagoes Internacionais modernas,
marca o ponto em que o termo “refugiado” comeg¢a a ser compreendido tendo em vista a
ideia de fronteiras estatais: alguém que foge de perseguiciao dentro das fronteiras de um
Estado e se desloca para outro em busca de refigio e seguranca, em vez de um
entendimento mais amplo de qualquer pessoa que busque asilo ou refugio. Essa defini¢ao
também se reflete na Convengao de 1951 sobre o Estatuto dos Refugiados, que categoriza
o refugiado como “alguém que esta fora de seu pais de origem em razao de um fundado
temor de perseguicao” (Organiza¢ao das Nagoes Unidas [ONU], 1951).

Apesar de a questao dos refugiados ter sido um dos temas centrais do século XX e
um problema recorrente no século XXI, ha pouco debate académico nas Relagoes

Internacionais sobre o assunto. Como coloca Gil Loescher:

2 Brexit ¢ um portmantean utilizado para se referir a saida do Reino Unido da Unido Europeia, juntando as palavras em
inglés “British” e “Exit”.
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A disciplina de RI expandiu seu foco empirico para além da analise de
guerra e paz, e de questdes relacionadas a seguranca estatal e militar, para
abordar uma série de areas como economia global, meio ambiente, direitos
humanos e comércio internacional. No entanto, dedicou relativamente
pouca atengao a politica internacional das migra¢oes forcadas.

Apesar de uma forte tradigao de analise dos refugiados dentro da histéria
politica internacional, a maior parte dos trabalhos sobre refugiados na
politica mundial tem se baseado em pesquisas arquivisticas e nao
aproveitou plenamente os conceitos oferecidos pela disciplina de RI.
Quando surgem trabalhos conceituais e tedricos, eles geralmente
aparecem em nucleos relativamente isolados, muitas vezes marginalizados
do mainstream das Relagdes Internacionais (Loescher, 1996, p. 3,
traducdo propria).

Esse tipo de trabalho é importante para tentar reduzir a lacuna entre o entendimento
académico e especializado sobre as questoes de refugiados e o entendimento mainstream,
incluindo o das esferas governamentais, acerca desses temas.

A definicao restrita do que é um refugiado para a Organiza¢ao das Nagoes Unidas
(ONU) e para o Alto Comissariado das Nacoes Unidas para os Refugiados (Acnur) entra
em conflito direto com a compreensao geral da populagdo sobre o termo, ja que as
mudangas globais — sejam elas ambientais, economicas ou politicas — estao diretamente
ligadas a ideia de refugiado. Populagdes no Sul Global que fogem da pobreza estrutural,
comunidades na Oceania que escapam da elevagdao do nivel do mar e outros que fogem da
instabilidade politica sao vistos, pela populagao em geral, como refugiados, mas nao sao
reconhecidos como tal pela ONU e pela maioria dos Estados.

Isso, por sua vez, da a esses Estados uma enorme margem de manobra quanto a
como lidar com as crises de refugiados que chegam a seus pafses. Muitos Estados
localizados nas fronteiras das na¢oes do Primeiro Mundo, sendo a Turquia um exemplo
central, utilizam a ameaca de liberar as massas de migrantes e refugiados presentes em seu
territorio (que tinham como objetivo final alcangar a Europa) como moeda de troca para
obter concessoes em seus acordos com a Unido Europeia.

Na Europa, essa légica se expressa na consolida¢ao da chamada “Fortaleza Europa”
— conceito amplamente debatido por pesquisadores criticos das politicas migratorias
europeias (Bhabha, 1998; Genova, 2017). Por meio de tratados como o de Dublin e acordos
de terceirizacdo de controle migratorio com paises como Turquia, Libia e Egito, observa-
se um esforco sistematico em bloquear, filtrar e racializar os fluxos migratérios, sobretudo

os vindos do Oriente Médio e da Africa.
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Chimni (2000), ao discutir o que chamou de “novo humanitarismo”, ja denunciava

o uso instrumental dos direitos humanos e da assisténcia humanitaria por parte dos Estados

hegemonicos, que, 20 mesmo tempo que invocam os direitos para justificar intervencoes

g > > 5

promovem a erosao da protecao internacional aos refugiados. Segundo o autor, a retérica

humanitaria oculta interesses geopoliticos e economicos, evidentes na seletividade das acoes
g )

de acolhimento e nas barreiras erguidas para conter os deslocamentos.

Entre a generosidade seletiva e o racismo institucional: o duplo padrio

europeu

A seletividade no acolhimento de refugiados nao ¢ um fenémeno isolado ou recente.
Conforme aponta Crisp (2004), as solu¢des duradouras para os refugiados — integracao
local, reassentamento ou repatriagdio voluntiria — tém sido consistentemente
hierarquizadas de acordo com os interesses politicos e econdmicos dos Estados do Norte
Global. A partir dessa analise, torna-se possivel compreender a assimetria entre o
acolhimento dispensado a refugiados europeus, como ucranianos, e aqueles oriundos do
Oriente Médio, como sirios, palestinos, afegaos e iraquianos.

A guerra na Ucrania, iniciada em 2022, expos de maneira inequivoca o carater
racializado das politicas de fronteira da Unido Europeia. Pafses como Polonia, Alemanha,
Franca e Espanha abriram suas portas para milhoes de ucranianos, flexibilizando exigéncias
burocraticas, oferecendo vistos humanitarios de emergéncia e promovendo campanhas de
solidariedade massiva. Por outro lado, refugiados arabes e africanos, mesmo aqueles em
situagao de vulnerabilidade extrema, enfrentam rotineiramente muros, cercas, deportagdes
sumarias e a violéncia de agéncias como Frontex. Como observa Chimni (2000, p. 250,
tradugdo propria) a seletividade é inerente ao novo humanitarismo: “enquanto alguns sao
recebidos como refugiados genuinos, outros sdo rotulados como ‘migrantes econémicos’
indesejados e, portanto, sujeitos a contengao e exclusao”.

O caso dos refugiados sirios na Europa ilustra essa logica de contencao e exclusao.
Embora a guerra civil na Siria tenha gerado uma das maiores crises humanitarias do século
XXI, com mais de 13 milhdes de pessoas deslocadas, a resposta europeia foi marcada por
hostilidade, criminalizacao e terceirizagao das fronteiras. O acordo entre Unidao Europeia e

Turquia, firmado em 2016, ¢ paradigmatico: mediante o pagamento de bilhdes de euros, a
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Turquia se comprometeu a manter os refugiados sirios em seu territorio, agindo como um
“guarda-costas terceirizado” da Europa.

Além disso, Dawn Chatty (2017) alerta para a incompreensao europeia das tradi¢oes
de hospitalidade presentes em sociedades arabes e mugulmanas, como o conceito de karan,
que se traduz na obrigacao moral de acolher o estrangeiro e o necessitado. Ao ignorar essas
praticas e impor um modelo ocidental de “gestao” dos refugiados, a Europa reforca
estere6tipos racistas, retratando os pafses do Oriente Médio como incapazes de fornecer
protecao digna e, a0 mesmo tempo, desumanizando os préprios refugiados arabes, vistos
COMO uma ameaga a Seguranga € a coesao social.

O Oriente Médio, especialmente Palestina e Siria, tornou-se, ao longo do século XX,
um epicentro de deslocamentos forcados. Conforme argumenta Chatty (2010), o
colonialismo europeu, a fragmentagao do Império Otomano e a imposicao de fronteiras
arbitrarias contribuiram para criar populacdes apatridas e perpetuar situacdes de
vulnerabilidade extrema.

No caso palestino, a Nakba de 1948 resultou na expulsio de cerca de 750 mil pessoas
de suas terras, um episédio que, até hoje, molda a geopolitica da regiao. Como destaca
Chatty (2010), o deslocamento for¢ado de palestinos nao foi um evento isolado, mas parte
de um projeto de engenharia demografica promovido pelo movimento sionista e sustentado
por poténcias europeias, que visava criar um Estado judeu homogéneo as custas da
populacao arabe nativa. Esse deslocamento inicial deu origem a uma diaspora palestina
dispersa em campos de refugiados no Libano, Jordania, Siria e Gaza, perpetuando uma
condi¢ao de apatrida que desafia o sistema internacional de prote¢ao aos refugiados.

De forma semelhante, a guerra civil siria, iniciada em 2011, deslocou milhdes de
pessoas, criando uma das maiores crises humanitarias contemporaneas. Entretanto, como
observa Dawn Chatty (2017), a maioria dos refugiados sirios nao buscou abrigo em campos
organizados por organismos internacionais, mas sim em redes familiares e comunitarias, em
um sistema baseado na generosidade local e nas praticas de £&aram. Essa realidade contrasta
fortemente com a narrativa ocidental de que os paises do Oriente Médio sdo incapazes de
proteger seus proprios deslocados. Além disso, enquanto aos refugiados palestinos
continua sendo negado o direito ao retorno, os refugiados sirios enfrentam pressoes para
repatriacao forcada, muitas vezes antes de garantidas condi¢des minimas de seguranca e

dignidade.
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Ucrania: o acolhimento europeu como extensido da “comunidade imaginada”

O acolhimento diferenciado dispensado aos refugiados ucranianos pela Unido
Europeia, especialmente apds o inicio da invasao russa em 2022, revela de maneira
contundente a seletividade racial e cultural das politicas migratérias europeias. Como coloca
Benedict Anderson em seu livro Comunidades imaginadas (2008), a ideia de “na¢ao” é uma
comunidade imaginada, construida a partir de narrativas compartilhadas, simbolos e
memorias coletivas. A Ucrania, como parte dessa “Europa branca” historicamente
construida, foi rapidamente integrada ao imaginario europeu de pertencimento, enquanto
os refugiados arabes e africanos continuam a ser tratados como “outros” perigosos, intrusos
e potenciais ameagas.

O contraste ¢ evidente: mais de 5 milhoes de ucranianos foram recebidos nos paises
europeus em tempo recorde, sem as exigéncias burocraticas, entrevistas ou longos
processos de asilo geralmente impostos a outros grupos. Politicas excepcionais foram
implementadas: concessao automatica de vistos humanitarios, autoriza¢ao para trabalhar,
estudar, acessar saude e beneficios sociais, além de campanhas midiaticas e populares de
acolhimento. A Polonia, por exemplo, que até entdo liderava posturas anti-imigracao, foi
um dos paises que mais abriu suas portas aos ucranianos, um gesto que revela as fronteiras
racializadas da cidadania europeia.

Essa resposta humanitaria veloz e positiva nao pode ser explicada apenas pelo
contexto de guerra na Ucrania, pois outras guerras — como na Siria, no Iémen, no
Afeganistio ou na Palestina — nao mobilizaram a mesma solidariedade. Ao contrario,
como aponta El-Tayeb (2011), a construcao da “branquitude europeia” define quem ¢é
digno de protecao e quem ¢ visto como ameaga. A cor da pele, a religido (cristd) e a
percepgao de semelhanc¢a cultural foram fundamentais para que os ucranianos fossem
rapidamente integrados a comunidade europeia imaginada. Em contraste, refugiados arabes
e africanos continuam a ser retratados pela midia e pelo discurso oficial como “fluxos

2 <<

descontrolados”, “ameagcas a seguranga” ou “potenciais terroristas’3.

3 Edward Said trata da construcdo desse tipo de discurso em seu livro Orientalismo: o Oriente como invengio do
Ocidente (2007.) enquanto Nicholas de Genova (2017) trata especificamente do tratamento dos refugiados.
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Além disso, a presenca de milhdes de ucranianos ¢é enquadrada como uma
“emergéncia temporaria”, enquanto a chegada de refugiados do Oriente Médio ou da Africa
¢ tratada como um problema cronico, de longa duragdo, que exige conten¢ao, muros e
politicas de deportacdo. Hssa diferenca de enquadramento refor¢a o imperialismo
fronteirico europeu, pois legitima a ideia de que certas vidas, as vidas brancas e europeias,
sao mais valiosas e merecedoras de prote¢io do que outras.

Segundo Chimni (2000), essa seletividade esta enraizada na légica do “novo
humanitarismo”, em que o acolhimento é concedido de forma instrumental, alinhado a
interesses geopoliticos. No caso ucraniano, o acolhimento massivo também serviu como
estratégia de afirmacgdao da oposi¢io a Russia e como demonstragdo de uma “Europa
solidaria”, reforcando aliangas politicas e interesses estratégicos. Em resumo, o caso da
Ucrania demonstra que a “Fortaleza Europa” nao ¢ uma fortaleza intransponivel para todos
— ela se flexibiliza seletivamente quando os refugiados sdao vistos como “semelhantes” e
“aceitaveis”, em contraste com a rigidez extrema aplicada aos refugiados arabes, palestinos,
afegdos e africanos. Essa seletividade revela o carater racializado do imperialismo

fronteirico europeu, que protege alguns enquanto exclui e criminaliza outros.

Israel, Turquia e Egito: cooperagdo, contengao e interesses estratégicos

As politicas migratorias da Unido Europeia nio podem ser analisadas de forma
isolada; elas se entrelagam com as dinamicas geopoliticas mais amplas que envolvem paises
do Oriente Médio e do Norte da Africa. Nesse contexto, Israel, Turquia e Egito ocupam
papéis estratégicos como parceiros — muitas vezes ambiguos — no projeto de contengao
dos fluxos migratérios e na consolidagao do Imperialismo Fronteirico. Esses paises operam
como “portas de conten¢ao” e, a0 mesmo tempo, como arenas de experimentacio de
politicas securitarias e de externalizacao de fronteiras, demonstrando como o controle
migratorio europeu ¢ um projeto transnacional, racializado e profundamente assimétrico.

Israel, embora geograficamente inserido no Oriente Médio, é frequentemente
considerado um “posto avangado” do Ocidente na regiao, uma posicao que se reflete nas
suas politicas migratorias e securitarias. Como aponta Chatty (2010), a l6gica israclense de
conten¢do esta diretamente ligada ao projeto sionista de colonizagao da Palestina e a
producao de populagoes deslocadas — notadamente os palestinos —, que sao

sistematicamente desumanizadas, privadas de direitos e mantidas em condi¢ao de apatridas.

150



V.13/2025 | Do karam aos campos de refugiados [—] pe nSOtO

A politica de exclusio territorial e a construcao do “Muro de Separa¢ao” na Linha Verde
(popularmente conhecido como “Muro da Vergonha”) sao exemplos emblematicos de uma
arquitetura fisica e simbolica de apartheid, que inspira praticas de controle migratorio em
outras partes do mundo, inclusive na Europa (Weizman, 2024).

Israel ¢é participante ativo do regime de contengao global: desde 2012, o pafs firmou
acordos para deportar refugiados africanos, especialmente eritreus e sudaneses, para paises
terceiros como Uganda e Ruanda, em trocas que envolvem apoio financeiro e diplomatico.
Esses acordos, que violam o principio de nao devolugao consagrado pela Convencio de
1951, exemplificam a cumplicidade de Israel no sistema de contencdo racializado e
excludente que caracteriza o imperialismo fronteirico contemporaneo.

A Turquia desempenha um papel central na externalizagao das fronteiras europeias.
O Acordo Unido Europeia-Turquia, firmado em 2016, transformou o pafs em um
verdadeiro “guarda-costas terceirizado” da Europa, encarregado de bloquear a passagem
de migrantes e refugiados — principalmente sirios — rumo a Unido Europeia. Em troca, a
Turquia recebeu bilhdes de euros em ajuda financeira, além de concessGes politicas e
promessas vagas de facilitagao de vistos para seus cidadaos.

No entanto, como observa Chimni (2000), essa relagao assimétrica ilustra a dinamica
imperial: enquanto a Europa terceiriza a contencao, a Turquia se vé pressionada a agir como
amortecedor das crises humanitarias sem o reconhecimento pleno de seus esfor¢os ou o
compromisso de partilha equitativa de responsabilidades. Além disso, a Turquia utiliza sua
posicao estratégica como moeda de troca em negociagoes politicas, pressionando a Unido
Europeia em temas como o reconhecimento de sua adesdo ao bloco ou o apoio as suas
acoes militares no norte da Siria.

A gestao turca dos refugiados, embora frequentemente elogiada pela escala de
acolhimento — mais de 3,6 milhoes de sirios registrados — também reproduz dinamicas
de precarizagao, marginalizacao e vigilancia, com relatos de discriminagao, trabalho
informal exploratorio e restricdes a mobilidade (Sanders, 2021). Assim, a gestao turca é um
exemplo da instrumentalizacdo do imperialismo fronteirico: os refugiados sao mantidos
como uma “massa de barganha” nas maos de Estados intermedidrios, cujo papel é conter
e administrar as crises produzidas pelo préprio sistema global de fronteiras.

O Egito, embora menos visivel no debate europeu, também integra a arquitetura de

contenc¢ao do imperialismo fronteiri¢o. A partir de acordos bilaterais com paises europeus,
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como a Italia e a Alemanha, o Egito atua como “linha de conten¢dao” para os fluxos de
refugiados vindos da Africa Subsaariana ¢ do Oriente Médio, especialmente sudaneses,
eritreus, etfopes e sirios. O pafs reforcou seu aparato de vigilancia e repressao interna,
incluindo a criminalizagdo da migracdo irregular e a prisao de centenas de pessoas em
condig¢des precarias, sem o devido processo legal.

Além disso, o Egito utiliza sua posi¢ao geopolitica como ator regional relevante para
negociar pacotes de ajuda e cooperagaio com a Unidao Europeia, apresentando-se como
parceiro estratégico no controle migratorio e na “luta contra o terrorismo”. Esse papel, no
entanto, ocorre em meio a crescentes violacdes de direitos humanos, incluindo tortura,
desaparecimentos forcados e repressao a dissidentes, o que revela a cumplicidade europeia
na sustentagio de regimes autoritarios em nome da contengao migratoria
(Egypt [...], [20217]).

A analise das relages entre Europa, Israel, Turquia e Egito revela um padrio
comum: o controle migratorio europeu ¢ terceirizado para Estados parceiros, que, em troca
de apoio financeiro e diplomatico, assumem o papel de “guardides de fronteira”. Essa
terceirizagao reproduz as dinamicas coloniais de exploragao, nas quais o Norte Global
define as regras e o Sul Global ou seus intermediarios estratégicos (Israel) executam as
fungbes de contencio, vigilancia e repressao. Como definiu Walia (2013), o imperialismo
fronteirico nao se limita a construcao de muros fisicos, mas inclui a disseminacao de
tecnologias de controle, a cooperagdo securitaria e a exporta¢ao de modelos de exclusio
racializada. Israel, Turquia e Egito, portanto, nao sao apenas atores subordinados, mas
também cumplices e beneficiarios de um sistema global que lucra com a gestao da migracao
como um problema securitario e nao como uma questao de justi¢a social e direitos

humanos.

Da hospitalidade (karam) a contengao: as formas locais de refugio no Oriente

Médio

A compreensio do acolhimento de refugiados no Oriente Médio exige um olhar
sensivel as tradi¢oes locais e as logicas comunitirias que moldam as respostas ao
deslocamento forcado. Como argumenta Dawn Chatty (2017), o paradigma ocidental para
deslocamentos forcados e refugiados, baseado em wuma abordagem juridicista e

institucionalizada do reftgio, frequentemente ignora os sistemas informais e as praticas
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culturais de acolhimento que historicamente caracterizam as sociedades do Oriente Médio.
Um exemplo fundamental é o conceito de karam — a generosidade como dever moral e
valor central nas relagGes sociais e religiosas, especialmente nas culturas arabes e
muculmanas.

A autora continua e desenvolve, explicando que o karam ndo é apenas uma pratica
individual de hospitalidade, mas um e#hos coletivo que define obriga¢des comunitarias frente
ao estrangeiro, ao vizinho, ao forasteiro. Essa logica contrasta radicalmente com o modelo
europeu, baseado em fronteiras rigidas, processos burocraticos e categorias legais como
“refugiado”, “migrante econémico” ou “ilegal”. No Oriente Médio, especialmente em
contextos como o Libano, a Jordania e a Siria pré-2011, os deslocados eram frequentemente
acolhidos como “héspedes” (dayf), inseridos em redes familiares, tribais e comunitarias, sem
a necessidade de campos de refugiados ou mecanismos formais de protecao.

Entretanto, essa tradicdo de generosidade enfrenta desafios significativos no
contexto contemporaneo. A transformacao das fronteiras coloniais, a interven¢ao de
poténcias externas e a imposicao de paradigmas humanitarios ocidentais alteraram
profundamente as dinamicas de acolhimento. Como Chatty (2010) observa, a légica do
karam entrou em choque com a crescente “campizagao” da gestio dos refugiados,
exemplificada pela proliferacao de campos sob gestao do Acnur e de Organizacdes Nao
Governamentais (ONGs) internacionais. Essa transicdo promoveu uma mudanga
simbolica: os refugiados passaram de “héspedes temporirios” a “problemas a serem
administrados”, rompendo com a ideia de refigio como responsabilidade moral
compartilhada.

O caso dos refugiados sirios no Libano ilustra essa tensio. Embora o pafs tenha
inicialmente mantido uma politica de portas abertas, fundamentada na ideia de
hospitalidade 4arabe e na auséncia de um sistema formal de asilo, 0 aumento do nimero de
deslocados e a pressio internacional resultaram em restricoes crescentes: leis
discriminatérias, criminalizagdo do trabalho informal, deportacbes sumarias e a
estigmatiza¢ao dos sirios como ameaga a seguranca e a estabilidade econémica (Geha;
Talhouk, 2019). A hospitalidade, portanto, tornou-se condicionada e instrumentalizada,
refletindo uma légica de contengao que se sobrepde a ética do karam.

Na Jordania, a dinamica foi semelhante: enquanto as primeiras ondas de refugiados

sirios foram recebidas em areas urbanas, alojados por parentes ou por redes comunitarias,
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a pressao internacional e o financiamento de doadores externos incentivaram a criagao de
campos como Zaatari e Azraq. Esses espacos, organizados segundo o modelo humanitario
ocidental, criaram uma popula¢ao de refugiados segregada, dependente de assisténcia e
vulneravel a narrativas de securitizacio. Como destaca Crisp (2004), essa transformagao de
refugiados em “beneficiarios passivos” desvaloriza a agéncia comunitaria e rompe com as
tradicOes locais de acolhimento.

Outro exemplo revelador é o caso palestino. Desde a Nakba de 1948, os refugiados
palestinos tém sido mantidos em campos no Libano, Siria, Gaza e Cisjordania sob a gestao
da Agéncia das Nagdes Unidas de Assisténcia aos Refugiados da Palestina no Préoximo
Oriente (UNRWA), perpetuando um modelo de refugio que combina precariedade,
estigmatizagao e marginalizacao. Esse exemplo se encaixa na légica explicitada por
Chatty (2010), que argumenta como a perpetuagao dos campos de refugiados palestinos
reflete a l6gica colonial de “gerenciamento de populacdes”, em que os refugiados sao
mantidos em um limbo juridico e espacial, privados de direitos plenos e de perspectivas
de integracao.

A transicao do karam a conteng¢ao nao é, portanto, apenas um processo local, mas
uma manifestagdo do imperialismo fronteirico global. Ao exportar seus paradigmas de
controle migratorio para o Oriente Médio, a Europa — em conjunto com atores como o
Acnur e outras agéncias internacionais — contribui para a erosao das praticas tradicionais
de acolhimento, impondo uma logica de gestio securitaria e de vigilancia sobre as
populagoes deslocadas. Em dltima analise, o desmantelamento das praticas de hospitalidade
no Oriente Médio revela o impacto profundo das intervengdes externas e das politicas de
contengao transnacionais. A hospitalidade, antes vista como uma virtude moral e um direito
do héspede, foi progressivamente substituida por um sistema de controle que transformou

o refugiado em ameaca e o acolhimento em exce¢ao condicional.

Conclusio: a Europa como expressio do imperialismo fronteirico

contemporianeo

O percurso teodrico, historico e analitico percorrido neste artigo permite afirmar que
o tratamento diferenciado de refugiados arabes (sirios e palestinos) e europeus (ucranianos),

somado as relagoes geopoliticas assimétricas entre Unido Europeia, Israel, Turquia, Egito e
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outros paises do Oriente Médio, evidencia a consolida¢io de um imperialismo fronteirico
que nio apenas redefine o controle das mobilidades humanas, mas também reatualiza
hierarquias coloniais e racializadas no sistema internacional.

A Europa, ao se constituir como “Fortaleza Europa”, estrutura suas politicas
migratérias em torno de uma logica de exclusdo seletiva: os corpos brancos, cristios e
europeus sao bem-vindos; os corpos negros, arabes ¢ muculmanos sio vistos como
ameagas a segurancga, a coesao social e a identidade nacional. A analise de casos como o
acolhimento ucraniano, marcado por generosidade excepcional, e o tratamento dispensado
a refugiados sirios, palestinos e africanos, caracterizado por contenc¢io, criminalizacio e
precarizagao, revela uma fronteira que nao é apenas geografica, mas também simbolica,
racial e geopolitica.

Esse imperialismo fronteirico opera em multiplas escalas, que podemos definir da
seguinte forma: internamente, pela produgao de politicas de controle, vigilancia, campos e
zonas de excecdao, em que os direitos sao suspensos ¢ a dignidade é condicionada.
Externamente, pela terceirizacdo das fungdes de conten¢ido para paises como Turquia,
Egito e Israel, que se tornam “postos avangados” no controle migratério (no caso de Israel,
pensado desde sua formagao e coloniza¢do como um posto avangado do imperialismo
europeu), reproduzindo dinamicas coloniais de dependéncia e subordinagao.
Culturalmente, pela construg¢ao discursiva do “outro perigoso”, que legitima a violéncia
institucional, o fechamento de fronteiras e a militarizagao das rotas migratéorias. Uma leitura
que também se adequa a visao de Edward Said (2007) de “orientalismo manifesto”, uma
visao do outro que ¢ maleavel e que pode ser adequada ao bel-prazer para a construgao de
politicas publicas e relagbes institucionais.

Autores como Chimni e Chatty mostram que essa estrutura de contengao e exclusao
nao ¢ acidental, mas parte de um projeto politico que, sob o pretexto de “gerenciar crises
humanitarias”, refor¢a desigualdades globais, precariza vidas racializadas e transforma o
refugio em uma mercadoria geopolitica. A Europa, a0 mesmo tempo que exporta guerra,
instabilidade e intervenc¢des militares para o Oriente Médio — como no caso da Libia, Siria,
Iraque e Palestina —, fecha suas portas para aqueles que fogem das consequéncias dessas
intervencdes, consolidando um sistema de controle de fronteiras que ¢, essencialmente,

imperial.
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A analise dos casos da Palestina, Siria e Ucrania refor¢a essa conclusao. Enquanto
os palestinos seguem privados do direito de retorno ha mais de sete décadas, e os sirios sao
empurrados para campos e zonas de contencdo, os ucranianos sao acolhidos como parte
da “famfilia europeia”, com direitos plenos e acesso a recursos. Essa assimetria nao ¢ fruto
de uma diferenca objetiva de necessidade ou vulnerabilidade, mas de uma escolha politica
e racializada sobre quem merece ser salvo e quem deve ser deixado a margem.

Por fim, reafirma-se que a Europa, em sua configuracdo atual, nao apenas se adapta
a um mundo pos-colonial, uma configuracao construida por ela na Guerra Fria, mas
reconfigura as praticas coloniais para o contexto contemporineo, transformando suas
fronteiras em instrumentos de dominagao. O imperialismo fronteirico ndo é apenas uma
teoria, mas uma realidade concreta, visivel nos corpos barrados em Lampedusa, nos campos
superlotados das ilhas gregas, como o infame campo de refugiados de Moria, na ilha de
Lesbos (Nye, 2018), nas aguas do Mediterraneo, que se tornaram um cemitério coletivo, e
nas vidas precarizadas em Zaatari, Azraq, Gaza ou Rafah. A luta por justica migratoria,
portanto, ¢ inseparavel da luta contra o imperialismo, o racismo estrutural e a
neocolonialidade que estruturam o sistema internacional.

Reconhecer e denunciar o imperialismo fronteirico ¢ um passo necessario para
desmantelar a violéncia institucionalizada das fronteiras e reimaginar um mundo em que a
mobilidade humana seja um direito, nao um privilégio. O futuro das migragoes, e das vidas
que delas dependem, exige a superacao desse modelo excludente e a construgdo de
alternativas baseadas na solidariedade global, no reconhecimento da dignidade universal e

na reparacao histérica pelos legados coloniais que ainda pesam sobre os corpos racializados

do Sul Global.
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