“A GUERRA NO “LONGO SECULO XX
TEORIAS DA GUERRA E ANALISE HISTORICA

Mauricio Orestes Parisi



INTRODUCAO

Em 1789, explode a Revolucdo Francesa como resultado das contradi¢des proprias
do Antigo Regime francés. Em dez longos e violentos anos, o processo revolucionario pora
abaixo o edificio do absolutismo monarquico francés e criara condi¢Bes propicias ao
desenvolvimento sem peias do capitalismo. Vivenciada como uma vitéria dos principios da
llustracdo e da Modernidade a Revolucgdo extravasou as fronteiras da historia francesa e tornou-
se um evento de carater europeu e mundial.

A Queda da Bastilna e a execug¢do de Luis XVI tornaram-se senhas para 0s
interessados em substituir a Velha Ordem, substituindo absolutismos por monarquias
constitucionais ou republicas. De qualquer modo, emerge o novo soberano, o povo. Principios de
fundo iluminista guiardo a entrada dos europeus na Modernidade (quer no sentido weberiano
como marxista). Nesta perspectiva, a Revolucao é o marco de uma nova era historica.

Segundo o historiador britanico Eric Hobsbawm, o mundo contemporaneo é
resultante de uma dupla revolucdo, os efeitos combinados da Revolucdo Francesa e da
Revolucdo Industrial (1).Em relacdo a primeira, teriamos o advento e desenvolvimento do
vocabulério politico moderno (direita e esquerda),a linguagem e pratica da cidadania, da politica
de massas, da constituicdo do campo dos direitos civis, enfim, o mundo das ideologias e,
principalmente, o desenvolvimento da idealizacdo/realizacdo da Nacdo e do Nacionalismo.
Entendida como momento histérico do fortalecimento e expansdo do Estado Nacional Moderno,
a Revolugdo Francesa transforma todos os antigos suditos em “filhos da péatria” (como expresso
nos versos da Marselhesa, o verdadeiro hino do longo século XIX). Desponta, o Nacionalismo
militante, que para virar beligerante ndo necessita mais do que poucos passos de marcha
acelerada.

Quanto a Revolucéo Industrial, temos finalmente o coroamento do longo processo
de transicdo de feudalismo para o capitalismo. Mais que isto, 0 modo de produgdo capitalista
aparece com o seu perfil especifico de producao e circulagdo, bem com é garantido seu processo
de reproducdo ampliada. Formas anteriores de producdo e grupos sociais a elas ligados tendem
ao desaparecimento e fica nitido o papel que o crescimento exponencial da tecnologia passa a ter
no crescimento econémico do novo modo de producdo que tende para o triunfo histérico. Como
assinalaram testemunhas da propria época, o capitalismo tende a revolucionar constantemente as
bases materiais de sustentacdo da sociedade. Entramos, portanto, na Era das Massas, da
tecnologia e da Economia.

Neste processo de constituicdo, do mundo contemporaneo, ndo pode ser esquecida a
Revolucdo Americana . A independéncia da Treze Coldnias britanicas constituiu acontecimento
tdo expressivo para o dito mundo atlantico ou ocidental quanto as duas outras revolugoes.
Também calcada em principios ilimunistas e numa vigorosa pratica econdmica capitalista, 0s
colonos da América do Norte derrotaram a maior poténcia militar do século XVIII. Né&o
ignorando a ajuda recebida pelos colonos das poténcias inimigas da Gra-Bretanha, € claro o papel
desempenhado pelo radicalismo popular e o extremismo ideolégico nesta guerra revolucionaria.
Verdadeira arma-supresa, para qual os “casacos-vermelhos” - habeis na guerra codificada por



manuais - ndo estavam preparados. Cavalheiros derrotados por milicanos, isto é , granjeiros e
fazendeiros ideologicamente motivados. Se lenda ou no, € ilustrativo que na rendi¢do do general
britanico Lorde Cornwallis , em Yorktown em 1781,a banda militar tocasse “The World turned
upside down” (O Mudo virado de cabeca par baixo). (2)

Portanto, para a Velha Ordem as coisas estavam de “cabeca para baixo” e tudo que
era sdlido estava se desmanchado no ar. Mas, os gentlemen do Antigo Regime ndo aceitariam
tdo gentilmente sua derrocada. Partiriam para destruir manu militari as ameagas revolucionarias.
O que ndo se esperava € que o proprio modo de fazer a guerra acabou revolucionado.

A GUERRA “REVOLUCIONARIA”

“A experiéncia prova que 0s exércitos nem sempre bastam para salvar uma nagéo
; uma nacao defendida pelo povo é sempre invencivel.”
Napoledo Bonaparte (3)

Em 1792, uma coalizdo de monarquias absolutistas ataca a Franga revolucionaria. O
objetivo é que Luis XVI reassuma suas prerrogativas de soberano de direito divino e por fim a
exasperacdo politicas das exaltadas patuléias. Esperava-se uma vitdria facil, visto que parte
substancial do exército francés era de aristocratas que ndo compactuavam com a Revolug&o.
Muitos desertaram ou entregaram vitais pracas-fortes. Sem o comando aristocratico, supunha-se
que um decapitado exército sucumbisse e com ele a Revolucéo.

O contrario ocorreu. Fortalecido pelo entrelagamento com a Garde Nationale e pelo
afluxo de milhares de voluntarios, o exército francés segura as fronteiras e contra-ataca. Papel
destacado coube a um grupo de novos oficiais, jovens de origem burguesa ou pequeno burguesa,
especialmente das armas da artilharia e engenharia. Algados as posi¢des de comando, estes
homens — entre eles, um jovem oficial de artilharia da Cérsega — representavam a mobilidade
social e conseqliente meritocracia, colocadas em pratica pela ascensdo de uma sociedade baseada
em valores do individuo e da Nag&o.

Associados a eles, milhares de camponeses e citadinos passaram a usar o uniforme
do exército nacional (ndo mais real) e prestar servico militar tornou-se sindénimo de servir a
Patria.Com as convocacdes de 1794-95, os governos revolucionarios instituem os levée em
masse, ou seja, 0 recrutamento obrigatorio. Nascia a conscricdo moderna, um exército de
cidaddos-soldados. Diferente da convocacdo feudal vigente nos exércitos austriaco ou russo, a
conscricdo moderna passa pela lealdade a Nacéo e seus valores e torna o soldado um individuo —
mesmo que submetido a disciplina — que precisa ser motivado e estimulado a lutar, ndo mais uma
engrenagem acefala das coreografias militares do século XVIII. Paralelo & substituicdo no plano
cultural do Mecanicismo iluminista pelo Romantismo, 0s exércitos transmutaram-se em
maquinas de passionalidade politica e seu comando necessitava de oficias providos de um
carisma marcado pela simultaneamente pela eficicia técnica e lideranca politica, ndo mais a
simples prerrogativa do nascimento. O exército da Franca revolucionaria passou a ser a
encarnacao deste novo tita bélico. Nas palavras de Jean-Paul Bertaud:

“Esse exercito, que passou de 150000 homens em 1789 para quase 400000 em 1792
e mais de 800000 em 1793, recebeu missdes diversas, conforme as épocas. Sob a Convencao
girondina, a guerra foi uma guerra de expansdo e libertagdo dos povos. Soba a Convengéo
montagnarde, ‘0s missionarios da Revolucao’ foram inicialmente convidados & defesa da patria.



Sob o Diretério, a “libertacdo dos povos™ foi pretexto para uma guerra de conquistas, que devia
permitir, em larga medida, que a Grande Nacéo vivesse dela.” (4)

Da defesa das fronteiras francesas, a Armada revolucionéria atravessa o Reno, 0s
Pirineus e os Alpes, cruza o Mediterrdneo. As aguias republicanas francesas varrem 0s
estandartes monarquicos. A derrota cala fundo as monarquias, especialmente, a Prussia,
destronada na lideranca militar do continente. Nos anos subsequentes, a Franca amplia sua
vantagens militares com a ascensao de Napoledo Bonaparte, o0 herdeiro da guerra revolucionaria.

Quais seriam as bases da genialidade militar de Bonaparte? Descontado o seu
carisma politico — um governante burgués que sabia ser popular e também fomentar o
crescimento do capitalismo. Bonaparte organizou a maquina militar francesa na combinagéo de
um hardware alimentado cada vez mais pelos frutos da Revolucdo Industrial e um software
inspirado pela ideologia revolucionéria, se esta foi perdendo seu carater popular e radical e
virando um patriotismo de cunho conservador, ndo importa para os propésitos da analise.

A arte da guerra napolednica consistia em ignorar soberbamente as regras classicas
de guerra, ampliando teatro de operacOes, valendo-se da velocidade e maneabilidade das tropas,
da combinacdo das diversas armas, padronizando e homogeneizando recrutamento, treinamento,
equipamentos e logistica.(5) Tudo isto sendo condensado na revolucdo da arte militar que foi a
instituicdo do corpo de exército. Uma combinagdo singular das diferentes armas (cavalaria,
artilharia, infantaria, engenharia e intendéncia) , garantindo a autonomia de uma fragdo do
exército combatente e, a0 mesmo tempo, sua combinagdo com outros corpos para criar exercitos
com maiores raios de operacdo. A organizagdo de um exeército em corpos e suas subdivisdes
(divisbes e brigadas) implicava num golpe potente no Antigo Regime militar, pressupondo uma
burocracia nacional organizando a logisticas e reservas deste grande exército e, principalmente,
um corpo de oficiais profissional, em a¢do no campo em estados-maiores que produziriam a
estratégia adequada de uso para esta maquina de guerra. Mais que isto , o Estado-Maior como
interface entre o Exército e a Nagao.

Os caducos conselhos de guerra (ndo estados — maiores reais) , Guardas pessoais,
destacamentos de mercenarios, regimentos recrutados por aristocratas, disposi¢des geométricas
de tropas sdo varridos do mapa em Valmy, Jena e Austerlitz. Qual o caminho de sobrevivéncia
para as velhas monarquias ?

O nacionalismo foi uma heranga contraditoria da Revolucao Francesa. Contraditoria
no sentido de que voltou-se contra os proprios franceses. No periodo do Diretdrio e Napolednico
era nitido que a expansao da Revolucgdo era apenas o pretexto para a Franga ampliar o seu poder
de poténcia capitalista emergente disposta a disputar a hegemonia mundial coma pérfida Albion.
Coroas — e seus respectivos suditos eram entregues a parentes de Napoledo. Contudo, estes
suditos aprenderam com a propria Franca, que eles eram cidaddos providos de direitos e que
viviam em Nagoes.

A face oculta da historia militar do periodo napolednico é o enfrentamento do
exército francés com forcas irregulares e guerrilheiras nas Peninsulas Ibéricas e Italica, no Tiro
austriaco, em territorios da Confederacdo Germanica. Estas forcas populares lutavam por sua
Nacdo ultrajada, por tabela, acabavam defendendo reis depostos. Reacionario ou radical, o
nacionalismo voltou-se contra o Grand Armée da Revolucdo e do Império. E 0s mais abalados —
0S prussianos — trataram de agir.

UMA NOVA ARTE DA GUERRA



No seio dos oficiais do exército prussiano — herdeiro das tradi¢cGes de Frederico, 0
Grande — preparava-se a reacdo. O primeiro passo seria canalizar as massas populares agora
ideologizadas pelo nacionalismo e canaliza-las para a acdo militar, mais que isso, organizar a
mobilizacdo da Nacdo prussiana. Portanto criar uma interface que igualasse ou superasse O
congénere francés. Para isto surgiu o Estado-Maior Geral prussiano (posteriormente alemao),
encabec¢ando outros estados-maiores em nivel de exército, corpo, divisao, etc. Estas organizacoes
reuniam a nata dos alunos das academias militares, principalmente, os capazes de compreender o
novo carater. Os fundadores e aprimoradores foram Gerhardt Johann Scharnhorst e August
Wilhelm von Gneisenau (6), artifices da participacdo prussiana no processo de derrota de
Napoledo de 1812 a 1815. Homens de planejamento e acdo — Scharnhorst morreu de ferimentos
de combate — coube ao discipulo de ambos codificar a experiéncia bélica prussiana, Carl von
Clausewitz.
““ Como resultado, quando Karl von Clausewitz, discipulo e colega de Scharnhorst
e Gneisenau, veio a formular as licdes bélicas em sua obra Vom Krieg (“Da
Guerra’’),reconheceu gque a Revolucédo Francesa e Napoledo haviam iniciado uma nova era, era
que exigia uma forma de guerra mais implacavel. A politica dinastica, a diplomacia do
equilibrio de poderes e a estratégia tipo tabuleiro de xadrez j& eram coisas ultrapassadas. A
grande questao prendia-se & sobrevivéncia dos estados-nacdo. Como seu contemporaneo, Hegel,
o filosofo da Corte prussiana, Clausewitz via no Estado a corporificacdo da suprema realizacao
do Homem na terra. Ele acreditava que somente através do Estado é que o individuo
conseguiria a verdadeira liberdade e que s6 a servigo do Estado é que o cidaddo afirmaria
individualmente o seu valor. E como a defesa do Estado era o seu dever precipuo, o exército
corporificava o que havia de melhor e mais verdadeiro no Estado. Clausewitz defendia a tese de
que a existéncia do exército tinha precedéncia sobre a do Estado, porque o Estado néo sobrevive
indefeso. Esses pontos de vista constituiram a base da filosofia que orientou a formacédo dos
Corpos de Estado-Maior-Geral prussiano (e depois alem&o) nos séculos XIX e XX. E essencial
que nos lembremos disto se quisermos compreender o comportamento dos lideres do Exército
Alemao nos tempos da Republica de Weimar e do Terceiro Reich, para quem os interesses do
exército eram mais importantes do que os do Estado ou dos seus cidaddos.” (7)
Portanto, Clausewitz sistematiza toda a experiéncia referente a heranca napolednica
e da mobilizacdo prussiana, constituindo-se no melhor teérico da guerra do século XIX, pois sua
teoria é expressdo da consciéncia das transformagdes materiais e ideoldgicas por quais passou a
sociedade européia. Ndo um fildsofo da guerra — como corretamente apontam Domicio Proenca
et all — pois ndo busca explicacfes ou determinantes para uma “guerra em geral”, cujas leis e
principios podem ser registrados desde a Antiguidade. (8)
Como sintese das principais formulacGes de Clausewitz, poderiamos arrolar : (9)
e A guerra é a continuacao da politica por outros meios (especificamente, 0s meios de
forca)
e A guerra é a provincia da incerteza e do acaso.
e A guerra é dominada pela presenca dos fatores morais.
A guerra é constituida por uma trindade paradoxal, composta por governo, forgas
armadas e povo.
O combate, mesmo “virtual” é a atividade essencial da guerra..
A defesa é a forma mais forte da guerra.
A onipresenca do fendmeno da fricdo.
O ponto culminante do ataque.



e Asguerras podem ser limitadas ou ilimitadas.

Porém Clausewitz s6 encontrard prestigio no altimo ter¢o do século XIX. O autor
militar mais valorizado na primeira parte do século foi o suico Antoine-Henri Jomini, que ganhou
notoriedade ao supostamente explicar os segredos das vitdrias napolednicas e codificar a nova
arte militar em principos de validade perene e universal. (10)

“Jomini se manteve fiel ao mundo militar tradicional, aos escritos e praticas do
final do século XVIII.. (....) Mais do que isso , 0 mundo bélico em Jomini era marcado por uma
grande continuidade de valores tradicionais, em que um grande lider inspirava os valores
locais de um povo e os fazia transcender sua rotina bélica num grande pulso herdico.

Jomini ndo tinha realmente interesse pelas questdes mais mundanas do
abastecimento, da producdo de armamentos ou treinamento das tropas. As forcas Armadas de
Jomini surgiam prontas e aprestadas para serem utilizadas nas guerras. Treinamento,
suprimento e armamento eram expressdes menores, inteiramente sujeitas a vontade, designios e
persisténcia do camandante-em-chefe. Jomini entendia que todo o mundo militar era expressao
de uma vontade articulada de um grande lider, aplicada num mundo militar distante e separado
do mundo em geral.A vitdria era possivel a qualquer um com esta grandeza, desde que suas
acdes fossem consistentemente apoiadas nos principios universais da guerra. Este enfoque
determinava uma preeminéncia absoluta da estratégia nas guerras e nos seus resultados.” (11)

O que explicaria o prestigio de Jomini, se claramente 0 autor ndo conseguia fazer a
leitura das transformagdes econdmicas e tecnoldgicas que o capitalismo impunha & sociedade
europeia. Tradicionalmente, a historiografia marxista retrata o século XIX como século do
triunfo do capitalismo e da classe burguesa. Esta visdo ndo é errdnea, mas merece reparos. O
século XIX é o século da burguesia enquanto resultado de uma complexa soma vetorial de forgas
antagonicas. Arno Mayer — no registro marxista- sustenta a persisisténcia do Antigo Regime na
sociedade européia. (12)

Para o autor, a aristocracia continua a ser o elemento basico da sociedade politica
e a principal fornecedora de quadro para a elite dirigente, enfim se a sociedade e a economia
movem-se ao ritmo (lentamente) de 1789. O Estado, enquadra-se no plano das politicas
restauradoras da Tradicdo, do Sangue e da Religido, do qual o Congresso de Viena e a Santa
Alianca s@o momentos exemplares. A valorizacdo da lideranca a valorizacdo da lideranca
aristocratica propugnada por Jomini encontra nesta sociedade o caldo de cultura ideal para
vicejar.

Contudo, se Clausewitz possuia a melhor weltschaung (visdo de mundo) sobre a
guerra numa sociedade capitalista em expansdo, como a lideranga inconteste de Jomini no plano
militar foi superada.

NOVAS TECNOLOGIAS E UM PARENTESES (A
GUERRA CIVIL AMERICANA).

Assim como a Revolugdo Americana € subestimada na constituicdo do mundo
contemporaneo. Os EUA sdo ignorados como elemento essencial para desvelar a trajetoria da
sociedade burguesa e capitalista ocidental. Para muitos aparece na histéria mundial apenas com
a Primeira Guerra Mundial. Contudo, haveria muito mais esclarecimento sobre o capitalismo do
século XXI e sobre o Liberalismo presente com um exame atento dos processos histéricos da



América do Norte. E foram nos EUA, que as teorias da guerra do século XIX puderam ser
“testadas”.

A Guerra Civil Americana (1861-1865) foi o maior confronto belico do século XIX,
superando em numero de combatentes e baixas, qualquer guerra anterior. (13) Os exércitos foram
liderados por oficiais profundamente embebidos nas teorias jominianas. Esperava-se a vitdria por
intermédio de batalhas decisivas. Pelo menos, esta era a esperanca do Sul, possuia 0os melhores
generais (Robert,Lee, “Stonewall” Jackson, Jeb Stuart, Albert Johnstone outros mais), seus
soldados possuiam o espirito de homens da fronteira, ao contrario dos “materialistas ianques”,
etc. Contudo vitoria ap0ds vitdria — decisivas segundo 0s principios jominianos — dos sulistas, 0
Norte ndo demonstrava a honrada conduta de aceitar a derrota no campo de batalha. Porém, os
nortistas se fortaleciam nos mesmos principios desprezados por Jomini — treinamento,
suprimento e armamento — perdiam no campo de batalha, mas ndo na mobilizagcdo. Quanto ao Sul
caminhava para a exaustdo dos seus recursos econdmicos. O Norte captou a esséncia de uma
guerra marcada pelo crescimento exponencial da tecnologia. Como assinala Charles Messenger:

“O desenvolvimento do fuzil Minié e do cartucho auto vedador, que dava a bala
maior propulsdo e, portanto, maior alcance, alterou radicalmente as taticas até entdo adotadas
no campo de batalha. Logo se evidenciou, na Guerra Civil Americana, que o tradicional ataque
frontal perdera o seu significado. O maior alcance do fuzil indicava que era possivel dar
combate aos atacantes num alcance muito maior e, por conseguinte, infligir-lhes maiores baixas.
Ao mesmo tempo, o canhao tornou-se estriado, 0 que também aumentou seu alcance, e tudo isto
combinou-se para levar a compreensdo de que, muito mais que anteriormente, era mais facil
defender do que atacar. A defesa também se tornava ainda mais facil se cavassem trincheiras
protetoras para impedir baixas provocadas pelo fogo do inimigo. O Coronel Theodore Lyman,
oficial do Estado-Maior do General Meade, escreveu: * Cologue um homem num buraco e uma
boa bateria numa colina atras dele, e ele repelira trés vezes o seu nimero mesmo que nao seja
um soldado muito bom.” Isto, combinado com a introducdo de metralhadoras, a de Requa e a
Gatling, bem como o fuzil Spencer alimentado pela culatra com estojo, aléem do uso de
observacgdo aérea por meio de balbes, a utilizacdo de trens blindados, sinaliza¢do luminosa e
com bandeirolas, bem como do telégrafo de campanha, fizeram da Guerra Civil Americana, a
primeira das Guerras Modernas.” (14)

Em 1863, Robert Lee atacou o exército nortista em Gettysburg, Pensilvania. Foi
uma batalha de atrito que resultou numa fragorosa derrota para a Confederacdo sulista. Lee
aplicou corretamente o principio jominiano de concentracdo de forcas no ataque ao ponto
decisivo, mas certo vagar na reunido de suas tropas, a resisténcia inesperada de certas tropas
federais; seu maior poder de fogo e o fato da Unido vislumbrar o teatro de operagdes como algo
maior que o campo de batalha, ou seja, fatores apontados pela obra de Clausewitz levaram a sua
derrota e selaram o destino da Confederacdo.

Outra guerra deu ressonancia ao pensamento clausewitiano — a Guerra Franco-
Prussiana de 1878-71 — depois do rapido esmagamento dos franceses, o chefe do Estado-Maior
Geral General Moltke, o Velho comentou seus débitos com a obra de Clausewitz. N&o era a toa,
a Alemanha que entdo se unificava, passava a ser a poténcia européia de crescimento econdmico
acelerado, um dos epicentros da Segunda Revolucdo Industrial. O Estado prussiano — agora
alemdo — atingia ao seu apice. O Império Alemdo passou a ter plenas condi¢cdes de mobilizacdo
como foram preconizadas pelos fundadores do Estado-Maior-Geral.

No altimo quartel do século X1X, a industrializacdo até entdo um fenémeno franco-
britdnico espraia-se pelo continente. Surgem poderosos exércitos baseados no servico militar
obrigatdrio, usando dezenas de milhares de conscritos e formando centenas de milhares de



reservistas. Linhas férreas incorporam-se a logistica militar, industrias adaptam-se a producéo de
armamentos e suprimentos. Nacionalismos belicosos excitam as populac@es civis. Quartéis
enraizam-se na vida citadina. Surge uma nova cultura militar ou vida social militar. (15)
Clausewitz incorpora-se a este patriménio.

Todos esperavam uma nova guerra que daria o veredicto sobre as disputas
imperialistas e contendas nacionalistas. SO que desta vez — ao contrario de 1789 — os exércitos
seriam muito parecidos na sua estruturacdo e motivacdo, clauswitzianamente tenderiam ao
empate e impasse. Armava-se 0 cenario da carnificina futura. No dizer de Hobsbawm:

“O momento os surpreendera, mas nao mais pelo fato da guerra, ao qual a Europa
se habituaria, como alguém que vé uma tempestade se aproximando. De certo modo sua
chegada foi amplamente sentida como uma libertacdo e um alivio, sobretudo pelos jovens da
classe média — homens, muito mais que mulheres - embora menos pelos operarios e menos
ainda pelos camponeses.” (16)

~ UMA CRITICA A JOHN KEEGAN E ALGUMAS
HIPOTESES A GUISA DE CONCLUSAO

O britanico John Keegan é um dos principais historiadores militares da atualidade.
Dono de uma vasta obra destaca-se por introduzir nos estudo dos fatos e fenémenos militares a
discussdo de valores e andlise dos homens em guerra. Valoriza o contexto socio-politico e
introduz instrumentais socioldgicos e antropologicos. Estuda a “cultura” da guerra. (17)

No seu portentoso livro “Uma histdria da Guerra”, Keegan procura fundamentar
uma teoria cultural da guerra, muito proxima de uma filosofia da guerra e elege como alvo de
suas principais criticas, o pensamento de Clausewitz. Nas suas préprias palavras:

“A guerra ndo é a continuagdo da politica por outros meios. O mundo seria mais
facil de compreender se esta frase de Clausewitz fosse verdade. . Clausewitz (....) na verdade
escreveu que a guerra era a ‘ continuacdo das relacGes politicas’ (des politischen Verkehrs)
‘com entremistura de outros meios’ (mit Einmischung anderer Mittel). O original alemé&o
expressa uma idéia mais complexa e sutil que a traducao mais freqiientemente citada. Nas duas
formas, no entanto, o pensamento de Clausewitz esta incompleto. Ele implica a existéncia de
Estados, de interesses de Estados e de calculos racionais sobre como eles podem ser atingidos.
Contudo, a guerra é quase tao antiga quanto o préprio homem e atinge os lugares mais secretos
do coracdo humano, lugares em que o ego dissolve os propdsitos racionais, onde reina o
orgulho, onde a emocao é suprema, onde o instinto é rei. ‘O homem é um animal politico’, disse
Aristoteles. Clausewitz, herdeiro de Aristdteles, disse apenas que um animal politico é um
animal que guerreia. Nenhum dos dois ousou enfrentar o pensamento de que o homem é um
animal que pensa, em quem o intelecto dirige o impulso de cacar e a capacidade de matar.” (18)

Mais ainda, Clausewitz é criticado por ser o criador de uma paradigma que 0
aproxima de Karl Marx, também considerado um redutor da realidade, pois ambos defendiam
visdes simplificadas do processo social. Ambos sdo considerados progenitores de catastrofes, o
militar prussiano da Primeira Guerra Mundial; o filésofo renano da Revolucdo Russa. (19)
Trageédias para os espiritos liberais.

Contudo, acredito que Keegan se equivoca e confunde diferentes pensamentos
apenas pela esséncia. Seu discurso rememora o historicismo liberal de fundo empiricista



predominante nos ambientes académicos britanicos do seculo XIX. Ao optar pelo “cultural”
como eixo de analise do fendmeno guerra, constréi uma Guerra que é uma extensao dos instintos
humanos, uma Guerra atemporal e por isto mesmo, a-historica. Beligerancias ocorreram em
diversas fases da historia da Humanidade, mas sera que significaram a mesma coisa ? Havia
mercado na Roma Imperial, bem como nos burgos medievais e 0s mercados sdo onipresentes na
nossa sociedade neo-liberal, sdo a mesma coisa ? N&o, o que séo dependem das articulagdes
concretas dos homens entre si, gerando configuragdes sociais especificas. Por isto, ndo existe 0
Mercado, entidade abstrata.

A Guerra de Keegan é um universal abstrato - - a guerra em geral — e s6 existe numa
narrativa historica que desconhece a praxis humana. Se Keegan se incomoda com os efeitos da
teorizacdo clausewitziana, deveria também se incomoda com o capitalismo do “longo século
XIX” . Capitalismo este que talvez gostasse de expressar seus antagonismos através da Guerra
culturalizada de Keegan, cuja ritualizacdo impediria 0s excessos, e ndo a superacdo de suas
contradi¢des. (20)

Nesta perspectiva, Clausewitz emerge ndo como um teorico da Guerra em geral,
mas como o0 tedrico da guerra capitalista ou mais propriamente da guerra entre Estados
capitalistas (21). Este aristocrata prussiano, pertencente a um Antigo Regime que se
modernizava pelo impacto da Revolugdo Francesa, exteriorizou a consciéncia possivel do que
seria 0 poder militar na nova ordem capitalista emergente.
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