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Values of geodiversity of the geosites Morro do Chapéu and
Pico Agudo, Prudentépolis (PR, Brazil)
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RESUMO: A geodiversidade ¢é definida como a geodiversidade dos
componentes abidticos da Terra e 0os processos que 0s originam; enquanto os
conceitos de geossitios, geopatriménio e geoconservagdo sao discutidos
buscando evidenciar a necessidade de promover locais superlativos. O presente
estudo analisa as caracteristicas os geossitios Morro do Chapéu e Pico Agudo,
em Prudentépolis (PR, Brazil), destacando sua importancia cientifica, educativa
e turistica, com base nos critérios da Plataforma GEOSSIT. Ambos sao
considerados relevos residuais (buttes) que se contextualizam com a evolugéo
geoldgica e geomorfolégica da regido, obtendo pontuacdo que os classificam
como Geossitios de Relevancia Nacional, com amplo potencial de abarcar
atividades educativas e turisticas, embora sejam exigidas iniciativas para
aprimorar sua conservagao.

PALAVRAS-CHAVE: Sitios da Geodiversidade; Patrimbénio Geoldgico;
Valores da Geodiversidade.

ABSTRACT: Geodiversity is defined as the diversity of the Earth's abiotic
components and the processes that originate them, while the concepts of
geosites, geoheritage, and geoconservation are discussed to highlight the
need to promote superlative locations. This study analyzes the
characteristics of the geosites Morro do Chapéu and Pico Agudo in
Prudentopoli (PR), emphasizing their scientific, educational, and touristic
importance based on the criteria of the GEOSSIT Platform. Both are
considered residual landforms (buttes) that relate to the geological and
geomorphological evolution of the region, achieving scores that classify them
as Nationally Relevant Geosites, with significant potential for educational and
touristic activities, though initiatives are required to enhance their
conservation.
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Introdugao

A geodiversidade se refere aos componentes abidticos da Terra, aos
processos que os originaram em distintos ambientes, sua evolugcéo e sua
funcdo na configuragdo da paisagem; com proposigdes conceituais iniciadas
por Dixon (1996), Stanley (2000), Gray (2004) e Kozlowski (2004).

Atualmente considerado o termo mais adequado para exprimir a
diversidade abiotica da natureza, a geodiversidade se desdobrou em
terminologias variadas para atender énfases tedricas e metodoldgicas,
aplicagdes em multiplos contextos geograficos e vinculagédo a estratégias de
conservagao da natureza.

Neste sentido, destacam-se os conceitos de: (i) Geossitios, para
identificar os locais mais relevantes e ilustrativos da histéria da Terra (Brilha,
2016); (ii) Geopatrimbnio, um conjunto de geossitios que devem ser
valorizados e preservados por serem constituidos por elementos
superlativos da geodiversidade (Uceda, 1996; Restrepo, 2004; Brilha, 2005;
Borba, 2011); e (iii) Geoconservagdo, que trata da formulagdo de
procedimentos para garantir o uso sustentavel ou a preservagao do
geopatriménio (Sharples, 2000; Gray, 2004; Brilha, 2016).

No que diz respeito a geoconservacao, diferentes medidas vém sendo
adotadas para viabilizar a identificacdo, avaliagdo, divulgacdo, uso e
monitoramento de locais com atributos abioticos relevantes, que podem ser
exemplificadas pelos estudos recentes de Betard e Peulvast (2019), Silva et
al. (2019), Sung et al. (2019), Manosso et al. (2021), Silva et al. (2021), Crisp
et al. (2022), Moura-Fé et al. (2022), Quesada-Valverde e Quesada-
Romunan (2023), Vernhan et al. (2023) e Matias e Silva (2024).

Outros estudos vém se preocupando com a avaliacido da percepcao
patrimonial de componentes da geodiversidade, visando identificar seus
valores cientificos (Sanches e Brilha, 2017; Cetiner et al., 2018; Li et al.,
2018), educativos (Worton e Gillard, 2013; Liccardo e Guimaraes, 2014;
Basso et al., 2018; Moura-Fé et al., 2017) e turisticos (Hose, 1997,
Cavalcante, 2014; Melelli, 2019), considerando diversificados métodos,
recortes espaciais e escalas de analise.

Diante dos valores (cientifico, educativo, turistico, cultural etc.) e da
necessidade de conservacdo, gestdo, valorizagdo e aplicagdo de usos
sustentaveis e proveitosos de locais de destaque da geodiversidade, Brilha
(2016) propde atualizagdes conceituais. Para ele o termo Geossitios destaca
a selecdo daqueles “locais mais relevantes e representativos da historia da
Terra e sua evolugcdo”, destacando-se, portanto, conforme seu valor
cientifico, em nivel nacional e/ou internacional; enquanto sua concepgao de
Sitios da Geodiversidade busca delinear locais que possuem valores
adicionais, tais como o valor educativo e/ou turistico, apresentando
relevancia local, regional ou nacional.

Para a avaliagcdo dos valores patrimoniais da geodiversidade, na
conjuntura do Estado do Parand, se destacam as proposi¢des de Xavier et
al. (2021) e Xavier et al. (2023); enquanto avaliagbes feitas nos limites
territoriais do municipio de Prudentépolis podem ser exemplificadas pelas
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contribuicdes de Moreira et al. (2011); Silva e Gandara (2014); Hauresko et
al. (2016); Mochiutti e Kuraz (2017); Silva e Oka-Fiori (2017); Rogoski e
Liccardo (2020); e Silva (2021).

Independentemente das abordagens conceituais e metodologicas, ha
consenso na comunidade cientifica que a categoria que reune as estratégias
mais eficazes para a geoconservacdo € a que culminou no termo
“Geoparque”, mais especificadamente, 0 embasado nos critérios formulados
pelo Programa Geoparques Globais da UNESCO (2024), que o definem
como “areas geograficas unificadas onde locais com paisagens de
importancia geoldgica internacional sdo geridos com um conceito holistico
de protecdo, educagao e desenvolvimento sustentavel”.

Concomitantemente as contribuicdes cientificas, tanto no contexto
estadual quanto municipal, Prudentépolis vem se destacando como potencial
candidato ao Programa Geoparques Globais da UNESCO, considerando sua
grande diversidade fisica e cultural. Entre os locais de interesse que vém
sendo avaliados para compor seu patriménio geoldgico, estdo os geossitios
Morro do Chapéu e Pico Agudo (Figura 1).
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Figura 1: Localizagdo de Prudentoépolis e dos geossitios Morro do Chapéu e Pico Agudo
Figure 1: Location of Prudentépolis and the geosites Morro do Chapéu and Pico Agudo.
Fonte: Elaborado pelos autores (2025), com base em IBGE (2022).

Source: Elaborated by the authors (2025), based on IBGE (2022).

Ambos o0s geossitios sdo considerados relevos residuais, sendo
testemunhos do recuo da Escarpa da Esperanca, contribuindo para o
entendimento da evolugdo da paisagem ao longo do tempo geoldgico,
apresentando, portanto, potenciais valores cientificos, educativos e
turisticos.
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Materiais e Métodos
Bases de dados

Como material de apoio para caracterizagao preévia, trabalhos de
campo e avaliagcdo de potenciais valores patrimoniais, foram utilizadas
referéncias bibliograficas, para reconhecimento cientifico; e bases
cartograficas digitais, para compreensdo do contexto geoldgico-
geomorfolégico dos geossitios em uma abordagem espacial, delineadas no
Quadro 1.

Quadro 1: Bases cartograficas utilizadas.
Frame 1: Cartographic datasets utilized.

Bases digitais Escala Fonte
Limites politicos 1: 250 000 IBGE (2022)
Formacgdes geoldgicas 1: 250.000 MINEROPAR (2001)
Lineamentos estruturais 1: 250.000 MINEROPAR (2001)
Unidades geomorfologicas 1: 250.000 Santos et al. (2006)
Formas de Relevo 1: 100 000 Silveira et al. (2025)
Modelo Digital do Terreno 1: 50 000 Silveira et al. (2025)
Uso e Cobertura do Solo 1: 50 000 MapBiomas (2025)

Fonte: Elaborado pelos autores (2025).
Source: Elaborated by the authors (2025).

Trabalhos de campo

Os trabalhos de campo consistiram na interpretacdo in situ dos dois
geossitios avaliados, possibilitando a conjungdo entre o arcabougo
bibliografico, metodoldgico e cartografico prévio com a configuragdo das
suas condigdes atuais, considerando seus aspectos abidticos e sua
articulacao sistémica com a paisagem.

Nos trabalhos de campo, os materiais utilizados se referiram a: a)
Caderneta de anotagbes; b) Mapas impressos de uso e cobertura do solo,
formagdes geoldgicas, unidades geomorfolégicas, formas de relevo e
hipsometria; c¢) Camera fotografica digital Nikon D7000; e d) Aeronave
Remotamente Pilotada (drone) DJI Spark.

Além da propria caracterizacdo, os trabalhos de campo permitem
avaliar as condi¢cbes de acesso e de visualizagdo dos geossitios, que sao
questbes importantes para ponderacdo dos seus potenciais valores
patrimoniais, mais notadamente os turisticos e os educativos.

Avaliagao mediante a Plataforma GEOSSIT

A avaliacdo dos dois locais de interesse baseou-se nos parametros
adotados pelo Sistema de Cadastro e Quantificacdo de Geossitios e Sitios
da Geodiversidade (GEOSSIT) — uma plataforma web, desenvolvida pela
Companhia de Pesquisa de Recursos Minerais — de Servigo Geoldgico do
Brasil (CPRM, 2025), para fazer a avaliagdo dos valores da geodiversidade
do local de interesse.
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A Plataforma GEOSSIT (CPRM, 2022) tem por objetivo realizar um
inventario a partir de uma avaliagdo quantitativa e qualitativa (Quadro 2) de
Geossitios ou Sitios da Geodiversidade. Em relacdo ao valor qualitativo,
consideram-se os valores da: i) Representatividade; ii) Integridade, iii)
Raridade e iv) Conhecimento Cientifico, baseando-se na concepgéo
metodoldgica de Brilha (2016) e Garcia-Cortés e Urqui (2009).

Quadro 2: Critérios de avaliagdo do GEOSSIT.
Frame 2: Evaluation criteria by GEOSSIT.

Critérios Conceitualizagdo

Representatividade Caracterizado pela sua formagao, processo e estrutura geoldgica e a sua
contribuicdo para a compreenséo desses topicos.

Integridade Esta relacionado ao estado de conservagao e preservagdo dos geossitios, a
partir da acdo antropica.

Raridade Refere-se a quantidade de geossitios com caracteristicas da geodiversidade
em comum.

Valor Cientifico Baseado a partir do conhecimento cientifico e ja publicados de cada
geossitio.

Fonte: Brilha (2016) e GEOSSIT (2025).
Source: Brilha (2016) and GEOSSIT (2025).

A partir desses critérios, sao inclusos valores numeéricos, que servem
para executar a avaliagdo do inventario. Sendo assim, foram criados pesos
diferentes para cada valor, visando atribuir rankings e indices para analisar a
relevancia dos geossitios. A avaliagao quantitativa é baseada em quatros
valores: (i) Valor cientifico; (ii) Risco de degradacéo; (iii) Potencial uso
educativo e turistico; e (v) Recomendagédo. Cada subitem é atribuido por
pesos diferentes, que podem variar entre 1 e 4 pontos. Esses pesos sao
importantes para determinar se o local de interesse possui potencial para a
obtencédo de relevéancia nacional (valor maior que 200) ou internacional (valor
maior que 300). (Quadro 3).

Quadro 3: Critérios para quantificagdo dos locais de interesse.
Frame 3: Criteria for quantification of sites of interest.

Valor Cientifico Risco de Potencial uso educativo e Recomendacgao
degradacéao turistico
A1:Representatividade | B1: Deterioragéo C1: C8: Beleza Urgéncia a
(peso 30) de elementos Vulnerabilidade cénica Protecao legal
geoldgicos (peso (peso 10) (peso 15)
35)
A2: Local-tipo B2: Proximidade C2: Acesso Co: Urgéncia a
(peso 20) a areas/atividades rodoviario Singularidade | Protecéo devido a
com potencial (peso 10) (peso 10) atividades
para causar didaticas
degradagao (peso
20)

A3:Reconhecimento B3: Protecao C3: c10: Urgéncia a
cientifico legal Caracterizagao Condigbes de | Protecao devido a
(peso 5) (peso 20) do acesso ao observagéo atividades

Sitio (peso 5) (peso 5) turisticas
A4:Integridade B4: C4: Seguranga | C11: Potencial Urgéncia a
(peso 15) Acessibilidade (peso 10) didatico Protegao devido a
(peso 15) (peso 10) atividades
cientificas
Continua...
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...continuagéo.
Valor Cientifico Risco de Potencial uso educativo e turistico | Recomendacgao
degradacéao
A5:Diversidade B5: Densidade C5: Logistica C12: Diversidade
geoldgica (peso 5) populacional (peso 5) geoldgica (peso 10)
A6: Raridade (peso 10) C6: Densidade C13: Potencial para
(peso 15) populacional divulgacao
(peso 5) (peso 10)

A7: Limitagao de
Uso
(peso 10)

C7: Associagao
com outros
valores (peso 5)

C14: Nivel econbmico
(peso 5)

C15: Proximidade a
zonas recreativas
(peso 5)

Fonte: Brilha (2016) e GEOSSIT (2025).
Source: Brilha (2016) and GEOSSIT (2025).

Resultados e Discussao

Contexto geolégico-geomorfolégico

A analise das caracteristicas de entorno dos geossitios € importante
para contextualizacdo de suas principais caracteristicas geoldgico-
geomorfolégicas, sendo considerados para o presente artigo, a hipsometria
(Figura 2A), formacdes geoldgicas (Figura 2B), unidades geomorfologicas —
subunidades morfoesculturais (Figura 2C) e formas de relevo (Figura 2D).
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Figure 2: Physiographic characteristics of the geosites Morro do Chapéu and Pico Agudo.
Fonte: Elaborado pelos autores (2025), com base em MINEROPAR (2001), Santos et al.
(2006) e Silveira et al. (2025).
Source: Elaborated by the authors (2025), based on MINEROPAR (2001), Santos et al.
(2006), and Silveira et al. (2025).
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Os dois geossitios (Figura 3) sdo considerados relevos residuais ou
morros testemunhos indicativos do recuo da Escarpa da Esperanga, estando
inseridos na subunidade morfoescultural Planaltos Residuais da Formagao
Serra Geral (Santos et al., 2006). Se configuram na paisagem como morros
isolados e sido separados das areas mais elevadas da cuesta da escarpa por
superficies de erosao (Bigarella et al., 1994), indicando formas de relevo
resistentes aos processos morfogenéticos, com fungao significativa atribuida
aos lineamentos estruturais que os circundam.

Figura 3: Caracteristicas fisiograficas dos geossitios Morro do Chapéu (A) e Pico Agudo (B).
Figure 3: Physiographic characteristics of the geosites Morro do Chapéu (A) and Pico Agudo (B).
Fonte: Elaborado pelos autores (2025).

Source: Elaborated by the authors (2025).

Quando contextualizados ao modelo tedrico de King (1956), a
interpretacdo dos geossitios, enquanto relevos residuais, deve considerar o
recuo paralelo do front da escarpa por desagregacao gravitacional,
designada como pediplanagéo ou superficie de aplainamento para denotar a
evolugao horizontal do relevo sob clima arido ou semiarido. Sendo assim, os
geossitios Morro do Chapéu e Pico Agudo referem-se a superficies mais
resistentes a atividade erosiva, estando isoladas das frentes de dissecacao
por lineamentos estruturais mesozoicos, que determinam a incisdo da
drenagem e o recuo das vertentes nas areas contiguas.

Na literatura internacional, o termo utilizado para conceituar morros
testemunhos com as mesmas especificidades do Morro do Chapéu e do
Pico Agudo é “Buttes”, designando formas de relevo atipicas, indicativas de
recuo de escarpa a longo prazo, ocorrendo na frente das cuestas e das
margens de planalto (Goudie, 2004).

No que diz respeito as formagdes geoldgicas, nos dois geossitios
afloram basaltos da Formacao Serra Geral, nas areas de topo; arenitos das
formagdes Piramboia e Botucatu, nas vertentes superiores; e siltitos, argilitos
e arenitos finos da Formacgao Rio do Rasto, que sendo de idade permiana
(paleozoico) se conectam as formagdes mesozoicas supramencionadas.

Em relacdo as formas de relevo, ambos os geossitios foram
classificados como Morros por Silveira et al. (2025), possuindo altitudes
equivalentes ao front da escarpa, superiores a 1.100 metros. Em valores
absolutos, o Morro do Chapéu possui 1.126 metros de altitude em relagao ao
nivel do mar, enquanto o Pico Agudo, 1.110 metros.
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Avaliagao do geossitios

Conforme mencionado, as caracteristicas dos geossitios foram
avaliadas com base nas pontuagcdes e critérios estabelecidos pela
Plataforma GEOSSIT, considerando: i) Valor cientifico, ii) Risco de
degradacao, iii) Valor Educacional e iv) Valor Turistico.

O valor cientifico se refere ao potencial que a area tem de representar
um processo geoldgico que consiga demonstrar a evolugdo do nosso
planeta, apresentando caracteristicas unicas, dados cientificos importantes e
medidas eficientes para sua conservacdo. Em relagcdo ao valor educativo, o
local deve possuir caracteristicas que possam ser facilmente compreendidas
por estudantes de diversificados niveis educacionais, devendo ser de facil
acesso e com a seguranga garantida. O valor turistico, por sua vez, além
dos critérios para o valor educativo, também deve abranger os aspectos
estéticos frente a percepg¢ao humana (Brilha, 2016).

Um dos componentes importantes na avaliagdo de geossitios, o risco
de degradacédo, surge a partir a fragilidade ou vulnerabilidade natural ou
considerando a dimensao e forma como um determinado local se comporta
diante das acgbes e transformagbes humanas (Fuertes-Gutiérrez e
Fernandez-Martinez, 2010).

Geossitio Morro do Chapéu

A partir dos critérios e pontuagdes obtidos via GEOSSIT, o geossitio
Morro do Chapéu obteve 200 pontos no quesito Valor Cientifico (Figura 4A),
sendo reconhecido por Relevancia Nacional. Neste quesito, suas maiores
pontuagdes foram obtidas pela sua: i) Integridade, visto que se encontra nos
limites de uma Area de Protecdo Ambiental (APA), com seus principais
componentes abidticos bem preservados; ii) Limitagdo a uso, uma vez que
pode ser observado de maneira panoramica por mirante as margens da
rodovia BR-277, ndo tendo nenhuma restricdo de acesso, contando,
inclusive, com estacionamento gratuito.

Para realizar a avaliacédo referente ao Risco de Degradagéo (Figura
4B), o Morro do Chapéu obteve uma classificacdo de 255 pontos, sendo
categorizado como Médio Risco. Apesar de estar inserido em uma APA,
possui evidente influéncia da agropecuaria e silvicultura, cujos riscos de
degradagado podem ser ampliados se os projetos de duplicagdo da rodovia
forem executados, o que pode inviabilizar seu uso como importante local de
interesse no contexto das Ciéncias da Terra e de seu uso sustentavel.

No que diz respeito ao Valor Educativo, o local obteve 295 pontos, e
para o Valor Turistico, 210 pontos, com os seguintes quesitos sendo mais
bem pontuados: i) Potencial Didatico; ii) Acesso rodoviario; iii)
Caracterizagdo de acesso ao sitio; iv) Seguranga; e v) Condigbes de
observagéao (Figura 4C).

Revista Brasileira de Ecoturismo, Sdo Paulo, v.18, n.5, out - 2025, pp. 95-109. 102



Valores da geodiversidade dos geossitios Morro do Chapéu e Pico Agudo, Prudentépolis (PR)

(A)

ftem Peso Resposta Valor
0 local ou elemento de interesse é um bom exempio para lusrar elementos U Processos, relacionados

A1 - Representatividade % com a &rea tematica em Quest3o (quando apicavel) 2
Existem resumos apresentados sobre o local de interesse em anais de eventos Gientificos, cu em

A3-ReconhecimentoCentiic 5 oo indctos, dretamente relacionados com a cateqona lemiica em questlo (qando apicivel) |

24 - Integridade 45 Os princpas elementos geoilgoos (relaconadas com a categana lemdtica em Questao. qando P
apicavel) est3o muito bem preservados

AS - Diversidade geoldgica §  Local de interesse com 1.0u 2 Bpos diferentes de aspectos geokigioos com relevancia centifica 1

A5 - Raridade 5 Existem, na &rea de estudo, 2-3 exemplos de locais semeihantes (representando a categona lematica 2
em Questo, quando apicavel)
Ndo existem imitagSes (necessidade de autorizacdo, barreiras fisicas, efc ) para reaiizar amostragem ou

AT - Umitagdes 20 uso 0 rarode 4

A2 - Local-tpo 20 Noseapica 0
Valor Cientifico 00

(B)

htem Peso Resposta Valor

?'”'”WW*M 35 Possbiidade de delerionag3o dos prinspas eementos e0kigios 3

B2 - Proximidade a dreas/alividades

com potencial para causar 20 Local de interesse situado a menos de 1000 m de drea‘atividade com potencial para causar degradagdo 2

degradac3o

B3 - Protec3o legal 20 Local de inferesse situado numa drea com protec30 legal, mas sem controle de acesso ‘)
Local de inferesse locaiizado a menos de 100 m de uma estrada asfaltada com local para

B4 - Acessibilidade 15 estadonamento de h N

B85 - Densidade populacional 10 Local de interesse localizado num municipio com menos de 100 habtantes por km2 1
Risco de Degradagio 255

(C)

ftem PE PT Resposta Valor

C1 - Vuneradiidade 10 10 de ¢30 0e 10005 05 92aldgI0s por 1

Local 6¢ interesse localizado G¢ 100 m e UMa estrada asfaltaca com kcal
€2 - Acesso rodovidno 10 00, e 0 veiciacs amons e com focal para 4
Q; Caaetadodo 0B 5 5 opcmce é sem imitagdes por e tunstas 4
Local ge de (vecagdes, escadas, commdes, elc ), rede de

C4 - Seguranca 1 1 muw&snﬁv;‘znemaméwﬁnoemum ac) 4

C5- Logistica 5 5 stemrestaurantes e akojamentos para grupos de 50 pessoas a menos de SO km 6o kocal de 3

C6 - Densidade poputacional § 5 Localoe locakzado num ipio com menos de 100 habantes por km2 1

CT7-Associagdo comoutros valores 5 5 Existe um valor €00lgico ou um cultural 2 menos de 20 km 00 local de interesse: 1

8- Beleza cinka 5 15 Localce o usado em turisticas locais, mostrando aspectos 1
C9 - Singuiandade 5 10 Oooméncia 0e aspectos COMUM Nas vanas regides 0o pais 1
C10 - Condipdes de observac3o 10 5  Aobservagdo de 1000s 05 elementos geoldgicos é feta em boas condigdes 4
C11 - Potencial dicstico 20 0 Ocoméncia oe Qeolgicos que $30 €m 10008 0S Nivels de ensing 4
C12 - Diversidade geolégica 10 0 Ocomem 3 ou 4 ipos de elementos da geodiversidade 3
C13-Potencial paracivuigagdo 0 10 mmm de bons geolgicos para os geokigicos que
C14 - Nivel econdmico 0 5  Localde Inferesse localizado num municipio com IDH inferior 30 se verfica no estado 1

0 5 Local de inferesse localizado a menos de 20 km G2 uma zona recreativa ou com atragbes turisticas 1

Valor Educativo 295
Valor Turistico 210

Figura 4: Pontuagbes obtidas no geossitio Morro do Chapéu.
Figure 4: Scores obtained at the geosite Morro do Chapéu.
Fonte: Elaborado pelos autores (2025).

Source: Elaborated by the authors (2025).
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Geossitio Pico Agudo

O Geossitio Pico Agudo obteve 200 pontos para o Valor Cientifico
(Figura 5A), classificando-se, dentro dos critérios da Plataforma GEOSSIT,
por sua Relevancia Nacional. A limitagdo de uso € pouco expressiva, 0 que
contribuiu para o peso final do valor cientifico, uma vez que a observagao do
local de interesse é viavel a partir de diferentes pontos ao longo da rodovia
BR-277 e do distrito municipal de Tijuco Preto.

ftem Peso Resposta Valor
A1 - Representatividade ap  Olocal ou elemento de interesse ¢ um bom exempio Para ISITar lementos ou POCEssos, relacionados  ,
com a drea temdtica em questio (quanco apiicivel)
O3 prnCpas elementos Qeoidgicos (relacionados Com a Categorna temdtica em questlo, quando
A - inlegridede 15 apicavel) estio muo bem presenvacos 4
AS - Diversidade geoldgica L) Local de interesse com 3 ou 4 ipos diferentes de aspectos Qeokigicos com relevancia centifica 2
Existem, na drea de estudo, 2-3 de locars 2 categona temdtca
A5 - Raridede 5 em questo, quando aplicavel) 2
A7 - LimkagBes 30 Uso 10 :bem;mm(woemm DATEIras MISCas, €1C ) Para (EAIZAM AMOSIAgeM Ou
A2 - Locak-tipo 20 N3ose apica 0
A3 - Reconheamento cientifico 5 N¥o se apiica 0
Valor Clentifico 200
ftem Peso Resposta Valor
B1 - Detencragdo de elementos 1
Qeokgos 35 Exstem de ;30 0os geoiios
B2 - Proxamicace a Sreas/ancaces
€OM POLENCI PAra CaUSH 20 LoCal O¢ Interesse SRUIGO & mais de 1000 m Ge dre: com PAra COUSI Cogracas; 1
CeQracacio
B3 - Protecdo legal 20 Local de interesse SAUG0 nuMa drea com protegdo legal, mas sem controle de 30esso 2
B5 - Densicace poputacional 10 LOCH 08 Inteéresse JOCHIZAC0 NUM MUnicipio com menos oe 100 haditantes por kam2 1
B4 - Acessibiicace 1% NJo se apica 0
Ri3co Ge Degracagio 108
item PE P.T Resposta Valor
C1 - Vuinerabiidace 10 10 oe cdo dos P QRCIGGICOS POr AtVICAce antropica 2
Local G Interesse sem ACesso Areto POr eSrada, Mas RGO 3 MENcs de 1 km de uma estrada
C2 - ACe$30 rocovano 10 10 o rash por veiculo 1
Q) CoactezaBo00 S0 5 5 jocal e nteresse & 20ES5a00 S6m MTILIBES POF ESUAINLES ¢ Wristas 4
s Local de de ;A (vedacles, escacas, commdes, e ) mas com
C4 - Sequranca 0 1 mocwnmaoﬂesnbwsemamoewmoemosoe 2
C5 - Logisnca s 5 [istem restaurantes e aloamentos para gpos de S0 pessoas a menos de SO km 6o kocal de 3
©6 - Densicace popuaconal S 5 Local de ntéresse oCaZaco Num municipio com mencs de 100 haditantes por km2 1
C7-Associacdocomoutros valores 5 5 Existe um valor ecoldgico ou um cultural a menos de 20 kom do local de inferesse 1
C9 - Singuiandade 5 10 Ocoméncia de aspectos comum nas vinas regides do pals 1
C10 - Conaigles ce cbservacio 10 5§ Acbsenvagio de 10008 0 elemenios Qeckigicos & felta em boas conaigies 4
C11 - Potencial isdnco 20 0 Ocoménciade Que 330 €M 10008 03 nivess de ensing 4
C12 - Diversidade geciégica 10 0  Ocommem 2 bpos Ge elementos da geodiversidace 2
O padico NEcessita de Algum CONNECIMENtO eokigIco para o geciigieos que
C13 - Potencial para avugacio 0 0 S 3
C14 - Nived econdmico 0§ Local de nteresse IoCalzaco num municipio com IDH nfenor 30 se venfica no estado 1
Cis-wlam 0 5 Local de nteresse localizado a menos de 20 kim de Uma 2ona recreativa cu com atragdes turisticas 1
C8 - Beseza cénica 5 15 Ndoseapica 0
Valor Educativo 240
Valor Turistico 165

Figura 5: Pontuagdes obtidas no geossitio Pico Agudo.
Figure 5: Scores obtained at the geosite Pico Agudo.
Fonte: Elaborado pelos autores (2025).
Source: Elaborated by the authors (2025).

Revista Brasileira de Ecoturismo, Sao Paulo, v.18, n.5, out - 2025, pp. 95-1009. 104



Valores da geodiversidade dos geossitios Morro do Chapéu e Pico Agudo, Prudentépolis (PR)

Cabe destacar que o Pico Agudo € mencionado em diferentes
relatérios regionais, documentos sobre atividade turistica e estudos
geologicos sobre o relevo residual da Escarpa da Esperangca e das
formagdes geoldgicas Serra Geral e Piramboia-Botucatu (MINEROPAR,
2001).

Em relagcdo ao Risco de Degradacgao (Figura 5B), este geossitio
obteve 105 pontos, sendo considerado de baixo risco. Seu estado de
conservagao € considerado satisfatéorio, com minimas interferéncias
antropicas. A vegetacdo natural recobre as encostas sem comprometer a
visibilidade dos seus aspectos geoldgico-geomorfolégicos. No entanto, ha de
se mencionar o potencial de aumento da vulnerabilidade de degradacéo,
uma vez que atividades relacionadas a silvicultura e agropecuaria sao
evidenciadas no seu entorno.

No que diz respeito ao Valor Educativo e Turistico (Figura 5C),
obteve, respectivamente, 240 e 165 pontos, com melhor avaliacdo nos itens
Potencial Didatico, Caracterizacdo de acesso ao sitio e Condicbes de
observacao.

Além de a observacao deste geossitio ser viabilizada de diferentes
pontos, o acesso é facilitado por estradas e trilhas demarcadas, com grande
potencial de uso para finalidades didaticas e turisticas.

Cabe destacar que nos quesitos “Nivel Econdmico” e “Densidade
Populacional”’, tanto o Morro do Chapéu quanto o Pico Agudo obtiveram
pontuacdes baixas, levando em conta os dados do Censo IBGE 2022 para o
municipio de Prudentopolis.

Nos quesitos “Associagdo com outros valores” e “Proximidades a
zonas recreativas”, ambos os geossitios alcangaram pontuagado restrita,
devido a distancia superior a 20 km de locais capazes de atrair publico com
esta finalidade, o que acabou repercutindo na ponderagcao de valores
inferiores dentro dos parametros da Plataforma GEOSSIT.

Consideragoes Finais

Com base na andlise dos critérios disponibilizados pela Plataforma
GEOSSIT, foi possivel identificar a Relevancia Nacional dos geossitios
selecionados, cada um com caracteristicas que justificam seus valores
cientificos, educativos e turisticos, bem como os fatores que indicam seus
respectivos niveis de risco de degradagéo.

Neste sentido, pode-se considerar que ambos possuem significativa
importadncia para a geoconservagiao e uso sustentavel no contexto da
geodiversidade.

O Morro do Chapéu apresenta maior visibilidade publica e
infraestrutura, mas requer maior atengao quanto a conservacao ambiental. O
Pico Agudo, por outro lado, se destaca pela sua preservagao e diversidade
geologica, sendo um espaco estratégico para o desenvolvimento de
atividades cientificas, educativas e turisticas controladas.
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A discussdo em torno da conservagéo dos geossitios baseadas nos
critérios para viabilizar sua insercdo no contexto de implementagdo dos
critérios da UNESCO, visando sua candidatura na Rede Mundial de
Geoparques, possui o potencial de promover um modelo holistico de
protecao, educacado e desenvolvimento sustentavel. Neste sentido, ha um
reconhecimento da importancia da geodiversidade de Prudentdpolis e dos
seus potenciais valores patrimoniais.

Outras metodologias para avaliagdo de potenciais valores dos
geossitios de Prudentopolis, além dos dois selecionados, devem ser
aplicadas para permitir analises comparativas que possibilitem a escolha dos
critérios e parametros que estejam em conformidade as suas caracteristicas
geograficas e patrimoniais.
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