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Resumo: As leituras que, entre 1881 e 1883, Nietzsche empreende de
diversos tratados de ciéncias naturais, em especial os de teoria celular
de Rudolf Virchow, Wilhelm Roux e Claude Bernard, so decisivas para
configurar o modo especifico e original com que o filésofo compreenderd o
mundo como vontade de poténcia e, por conseqiiéncia, os organismos vivos
e 0 homem. E, pois, no contexto dessas leituras que nasce a concepgéio
hermenéutica da verdade em Nietzsche e o critério de validagdo das in-
terpretagdes, a saber: em que medida contribuem para uma intensifica¢do
da poténcia ou, o que é o mesmo, em que medida s@o capazes de impor-se
a outras interpreta¢des e vencé-las. Neste artigo se desenvolve, assim, a
ideia de que toda interpretagfio nfio é nada além de um sintoma de cres-
cimento ou de decadéncia, de modo que uma interpretagdo que favorece
o aumento de poténcia é mais “verdadeira” que as que somente servem
para conservar a vida e tornd-la suportdvel. Tal é o contexto para que se
compreenda a afirmagfio nietzschiana de que o conhecimento ndo passa
de um erro ttil impossivel de transcender em favor “da verdade”.
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1. Insuficiéncia do darwinismo: o poder criador de formas a partir
de dentro

As leituras que, entre 1881 e 1883, Nietzsche empreende de
diversos tratados de ciéncias naturais, em especial os de teoria
celular de Rudolf Virchow, Wilhelm Roux e Claude Bernard, sdo
decisivas para configurar o modo especifico e original com que o
filésofo compreenderd o mundo como vontade de poténcia e, por
conseqiiéncia, os organismos vivos e o homem'. A teoria celular
desses autores considerava as células como unidades vitais simples,
ou seja, como organismos elementares, mas sem autonomia abso-
luta. Isso quer dizer que as células estdo sempre integradas a um
corpo ou, o que é o mesmo, a uma totalidade hierdrquica em que se
inserem e dependem umas das outras. Todo corpo vivente é, assim,
uma organizac¢io dinAmica que funciona de acordo com um princi-
pio fundamental de autorregulagdo interna. Dessa ideia deriva uma
forma de compreender a rela¢@o entre organismo e ambiente que é
distinta da ideia de adaptagdo defendida por Darwin®.

Como j& é amplamente conhecido, a leitura, feita no ano de sua publicaciio e refeita em
1883, do livro de ROUX, W. Der Kampf der Theile im Organismus. Ein Beitrag zur Ver-
vollstiindigung der mechanischen Zweckmdissigkeitlehre. Leipzig: Engelmann, 1881 exerce
nitida influéncia sobre Nietzsche. Roux havia sido aluno de C. Gegenbaur, E. Haeckel
e R. Virchow e é o fundador da investiga¢fio experimental sobre o desenvolvimento do
que chamava de “mecanica do desenvolvimento”. Sobre essa influéncia, cf. MULLER-
LAUTER, W. Der Organismus als innerer Kampf. Der Einfluss von Wilhelm Roux auf
Nietzsche. In: Nietzsche-Studien, Berlim, Walter de Gruyter, n.7, p. 189-235; Abel, G.
Nietzsche. Die Dynamik der Willen zur Macht und die ewige Wiederkehr. Walter de Gruyter:
1998, p. 113 ss.; MITTASCH, A. Nietzsche als Naturphilosoph. Stuttgart: Kroner, 1952,
p- 172 ss.; ORSUCCI, A. Dalla biologia cellulare alle scienze dello spirito. Aspetti del
dibatitto sull'individualita nell’Ottocento tedesco. Bolonha: 11 Mulino, 1992, p. 192 ss.

Nietzsche entra em contato com o darwinismo sobretudo através da obra de F. A. Lange
Geschichte des Materialismus und Kritik seiner Bedeutung in der Gegenwart. Iserlohn:

Baedecker, 1877. Estudaram essa influéncia SALAQUARDA, J. Nietzsche und Lange.
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Com efeito, em contraposi¢do ao adaptacionismo de Darwin que
outorga a forcas seletivas externas o papel determinante, a teoria
celular de Virchow e Roux afirmava a natureza endégena do desen-
volvimento do organismo como processo complexo de interagdo. Ou
seja, o organismo € influenciado por aquilo que o rodeia e responde
ativamente a tais estimulos reorganizando-se e reorganizando esses
mesmos estimulos que o afetam. Por sua vez, o ambiente é influen-
ciado por essa reorganizac¢io do organismo e isso faz com que ele se
altere e se transforme. A diferenga entre Darwin e a teoria celular
é que, para esta, ndo se entende esse processo como processo de
adaptac@o, mas sim como de autorregulacio.

A luta externa entre os individuos implicada no que Darwin
entendia como “sele¢do natural” ndo basta para explicar a emer-
géncia da diversidade e a adaptagiio ao meio®. Concretamente,

In: Nietzsche-Studien, n.7, p. 230-260; STACK, G. J. Lange and Nietzsche. Berlim:
Walter de Gruyter, 1983. Para a discussdo sobre a critica de Nietzsche ao darwinismo,
cf. também STEGMAIER, W. Darwin, Darwinismus, Nietzsche. Zum Problem der
Evolution. In: Nietzsche-Studien, Berlim, Walter de Gruyter, n.16, p. 264-287; HENKE,
D. Nietzsches Darwinismuskritik aus der Sicht gegenwértiger Evolutionsforschung.
In: Nietzsche-Studien, Berlim, Walter de Gruyter, n.13, p. 189-210.

Assim argumenta Nietzsche: “— a utilidade de um 6rgéo ndo explica sua emergéncia,
pelo contrério!

— durante a maior parte do tempo em que se forma uma propriedade, ela ndo conserva
o individuo e nem lhe é ttil, muito menos na luta com circunstincias externas e com
Inimigos

—por fim, o que é “ttil’? K preciso perguntar ‘ttil em referéncia a qué’? Por exemplo, o
que é ttil a duragdo do individuo poderia ser desfavordvel para sua forga e esplendor;
o que conserva o individuo poderia, a0 mesmo tempo, fixd-lo e imobiliz4-lo na evolu-
¢do. Por outro lado, poderia ser de grande utilidade uma falta, uma degeneragdo, na
medida em que ela age [wirkt] como stimulans de outros 6rgdos. Da mesma maneira
uma situag@o critica pode ser condi¢d@o de existéncia, na medida em que ela reduz
um individuo & medida pela qual ele se mantém coeso e ndo se dissipa.” (Nachlass/
FP do fim de 1886-primavera de 1887, 7 [25], KSA 12.304).

Salvo indicacdo contréria, as tradugdes das passagens de Nietzsche sdo de minha
autoria (NT.).
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Roux postulava uma luta interna entre as partes do organismo para
explicar as novas fun¢gdes adquiridas que ndo podem ser derivadas
da luta externa entre os individuos. Nietzsche anota a explica¢do
que Roux dava para a possibilidade da transi¢do dos animais do
meio aqudtico para o terrestre’, e destaca que isso s6 pode se dar
com a formag¢do simultanea de milhdes de propriedades funcionais
individuais. S6 é possivel explicar simultaneidade pelo principio
da autoestruturacéo funcional e ndo pelo mecanismo darwiniano
da sele¢do natural, que permite apenas pensar na formacao suces-
siva de novas funcdes organicas. Que o individuo se modifica para
adaptar-se ao meio pressupde uma duragfo e uma conservagdo que
ultrapasse o espaco de seu tempo vital e, por isso, necessita-se
da hipétese do funcionamento de mecanismos hereditarios que
transmitam geneticamente as modifica¢des adquiridas. [sso supde
admitir implicitamente uma concepcao teleolégica da natureza
que Nietzsche recusa de forma taxativa®. Em suma, para Nietzs-
che ““até agora se derivaram todas as boas propriedades de um
organismo meramente a partir da sele¢io que ocorre na luta pela
existéncia entre os individuos!”” (Nachlass/FP da primavera-verdo

de 1883, KSA 10.304).

* Cf. ROUX, W., op. cit., pp. 57 ss.

“Que a ‘hereditariedade’ enquanto algo inteiramente néo explicado, ndo pode ser usado
para explica¢des, mas apenas para designagdo, fixagdo de um problema. O mesmo
vale para a ‘faculdade de adaptacdo’. De fato, através da apresenta¢do morfolégica,
suposto que ela esteja completa, ndo se explica, mas se descreve um enorme estado
de fato. Como pode um 6rgao ser utilizado para qualquer finalidade que seja, isso ndo
estd explicado. Com a admissdo de causae finales se explica tdo pouco sobre essas
coisas quanto com causae efficientes. O conceito ‘causa’ é apenas meio de expressio,
nada mais; um meio para designac¢do” (Nachlass/FP de junho-julho de 1885, 3 [28],
KSA 11.562).

3
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Na verdade, mais que se opor ao darwinismo, as observacoes de
Roux pretendiam completd-lo na medida em que era evidente que
o mecanismo da sele¢fio natural ndo era capaz de explicar as va-
riagdes nas distintas fungdes internas dos individuos. Por exemplo,
apelando ao darwinismo, ndo se podia explicar o desenvolvimento e
as multiplas e complexas diferencas na circulag¢@o sanguinea. Nao
se trata de diferencas produzidas por acaso e logo selecionadas na
luta externa pela existéncia. Donde Roux postulard a ideia de autor-
regulagdo e de uma diferenciacdo interna que se realiza através do
processo de adapta¢do funcional. Entdo, a partir dessa perspectiva,
o desenvolvimento dos vasos sanguineos se produz em virtude do
impulso do fluxo sanguineo. Um 6rgdo atua sobre outro, no fundo,
o que de fato ocorre é uma luta entre tais 6rgdos e, em geral, entre
as partes que compdem o organismo em fungdo de gradagdes diver-
samente diferenciadas®. Em revanche, Roux aceita sem reservas a
ideia de luta, seguindo a inspira¢do de Darwin, mas a aplica para
explicar processos internos de sele¢éo’. Em todo caso, Roux conclui
que as intui¢des de filgsofos antigos como Herdclito e Empédocles
ja apontavam para uma explicagfo das formas estédveis da natureza
como resultado do conflito entre forcas opostas, intui¢des que, hoje,
teria de reformular a partir dos dados oferecidos pela investigagdo
empirica e cientifica.

Com efeito, para Roux, a luta é o elemento essencial dos pro-
cessos de formacdo das células, dos tecidos e dos 6rgdos, de modo
que se trata de uma luta com um alcance muito maior que aquele
expressado pelo préprio Darwin e seu mecanismo da sele¢do natural.
A luta entre os tecidos se converte em um principio regulador, um
principio de autoestruturagdo funcional das rela¢des de forca mais

¢ Cf. ROUX, W., op. cit., p. 38.
T Idem, p. 73 ss.
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apropriadas®. Roux concebia essa luta a partir de uma 6tica mecani-
cista e distinguia trés modalidades essenciais: a luta por espaco, a
luta por alimento e a luta direta. No interior das células, a particula
que fosse capaz de metabolizar mais rapidamente que as outras,
regenerando-se de forma mais eficaz, ampliaria seu espaco vital com
uma for¢a maior que outra particula com um grau menor de assimila-
c¢o. Ou seja, a primeira particula ocuparé o espago da segunda e, se
0 processo se repetir, a segunda particula serd novamente deslocada
e assim até desaparecer. O mesmo processo terd lugar se, em vez de
espaco, a luta for por alimento: as particulas que vencem sdo as que
assimilam melhor e se regeneram mais rapidamente. Roux explica,
nesse sentido, o crescimento como consequéncia de um superéavit de
for¢a que resulta da relagdo entre assimilagéo e consumo. Nietzsche
resume nestes termos o pensamento de Roux a esse respeito:

1) Luta das partes por espaco, por alimento, seja ela com ou sem
influéncia de estimulos; 2) luta direta com destrui¢éo ou assimilacéo
do mais fraco; 3) os mais fortes deixam mais descendentes que os mais
fracos. Tém sempre a proeminéncia aqueles que, com menor afinidade,
regeneram-se mais facilmente e consomem menos; melhor capacidade
de nutrir-se e menor consumo para satisfazer as proprias necessidades

Idem, pp. 215 ss. “Tecidos que sdo demasiado vigorosos, mesmo quando ainda seriam
tteis, levam ao perecimento do todo. Os tumores, por exemplo, sdo tecidos dotados
de tal vigor anormal: desdobram-se as custas da nutrigdo e do espago dos outros e
destroem o todo.

O enfraquecimento anormal de um tecido basta para que outro possa conservar a
preponderdncia.

A falta de equilibrio entre os tecidos conduz rapidamente a morte do individuo e a
eliminagdo do mesmo do ambito dos viventes, assim como a eliminagdo de sua qua-
lidade desvantajosa: sobram meros estados de equilibrio: assim seria cultivada uma
unidade harménica de todo o organismo através da auto-eliminacgdo do divergente”
(Nachlass/FP da primavera-verdo de 1883, KSA 10.302-303).
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(-..) Quando da escassez de alimento, os primeiros a morrer de fome
e a extinguir-se sdo os que consomem mais alimento (Nachlass/FP da
primavera-verdo de 1883, 7 [86], KSA 10.272)°.

Concluindo, a partir do exame detido das teorias de Roux,
Nietzsche reconfigura sua ideia de dinamismo interno do orgénico
frente ao darwinismo. A ideia mesma de que a formagao tem uma
origem interna ndo lhe era nova. Ja na Segunda Extempordnea o
fil6sofo falava de uma forca pldstica no homem que constréi formas
estéveis frente ao fluxo e a diversidade do acontecer histérico, para
poder incorporar o passado ao assimild-lo como algo préprio. Diz
Nietzsche: “o movimento ndo pode ser condicionado de fora — ndo
pode ser causado... Preciso de inicios e de centros de movimento a

29

partir dos quais a vontade se expande...” (Nachlass/FP da primavera
de 1888, 14 [98], KSA 13.274). A influéncia das “circunstancias
externas” foi superestimada até o absurdo por Darwin:

O essencial no processo vital é precisamente esse enorme poder
[Gewalt] configurador [gestaltende], criador de formas [formschaffen-
de] a partir de dentro, que se aproveita e explora as “circunstincias
externas”... — que as novas formas [Formen| formadas [gebildeten] a
partir de dentro ndo sdo moldadas [geformt] com vistas a uma finali-
dade, mas que, na luta das partes, uma nova forma nio permanecerd
por muito tempo se ndo estiver em relagdo com uma utilidade parcial
e, assim, de acordo com o uso, configurar-se-d [ausgestaltet] sempre
mais perfeitamente (Nachlass/FP do fim de 1886-primavera de 1887,
7[25], KSA. 12.304).

°  Cf. também 7 [95].
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2. A luta pela luta ou como tornar-se cada vez mais forte

Em sua aproximagdo com as investigagoes e teorias cientificas re-
lativas as ciéncias da natureza, Nietzsche busca modelos de elucida-
¢do e formalizagdo para suas intui¢des filoséficas. A compreensdo do
organismo como um complexo de partes que lutam entre si em fungéo
de suas diversas gradacdes de forca serd decisiva para a formulacdo
de seu conceito de vontade de poténcia como multiplicidade de forcas
que se contrapdem. Para o Nietzsche maduro, todos os seres terfio o
caréter de organizagdes configuradas como estruturas de dominagéo.
E de tal ideia serd derivada, como importantissima consequéncia, que
a vida ndo se desenvolve a partir de um simples instinto de autocon-
servagdo, como postulavam os evolucionistas darwinianos. A leitura
de O Organismo como luta interna de Roux o convenceu de que
todo ser vivo tem de conquistar continuamente sua unidade orginica
mediante um processo de luta, assimila¢do e autossuperagdo. O im-
pulso bdsico da vida ndo é conservar uma unidade ou uma identidade
estdvel alguma vez conseguida, mas sim nutrir-se, crescer e exceder
em cada momento o j4 alcancado, esforcando-se para tornar-se cada
vez mais forte e ser mais, apropriando-se de tudo aquilo que lhe
puder fazer crescer. Assim, acima do impulso de autoconservagio
hé outro mais forte, poderoso e origindrio que é a vontade de todo
ser vivo de desenvolver sua prépria energia e atualizar todas as suas
potencialidades. Essa vontade atua — ou luta — sobre 0 meio — ou com
0 meio — para nutrir-se e crescer, interpretando-o para assimild-lo
ou recusé-lo. Nietzsche recusa claramente a ideia de um instinto de
autoconservacio teleologicamente dirigido a preservar a vida pelo
maior tempo possivel como instinto humano fundamental ™.

0" Nietzsche considerard claramente redutor pensar na autoconserva¢do como prin-

cipal, senfio o dnico, objetivo da luta pela vida. Sem degeneracdo (Entartung) do
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Entender todo ser como organizac¢io estruturada em termos de
dominagdo implica assim postular uma desigualdade entre seus
elementos na qual uma luta é suscitada''. Onde h4 vida, ha

uma formacdo cooperativa [genossenschafiliche] em que os compa-
nheiros | Genossen| lutam pela alimentag&o, pelo espago, onde os mais
fracos se juntam, vivem menos, tém menos descendentes: a hetero-
geneidade domina nas menores coisas, espermatozéides, 6vulos — a
igualdade é uma grande loucura. Inumeraveis seres perecem na luta,
alguns casos raros se conservam (Nachlass/FP da primavera-outono

de 1881, 11 [132], KSA 9.490).

que é fixo e estdvel ndo existe a possibilidade do progresso, pois o enfraquecimento
do estdvel é condi¢do para o refor¢co do novo. O progresso surge do diferente e
degenera e perturba a ordem existente. Nesse sentido, Nietzsche defende que o
determinante para o progresso ndo € a luta pela existéncia, mas aquilo que surge
como uma excegdo ao sistema uniforme da comunidade que s6 quer autoconservar-
se. Tal é o sentido de seu famoso fragmento intitulado “Anti-Darwin” (Nachlass/FP
da primavera de 1888, 14 [123], KSA 13.303), no qual o filésofo imputa a Darwin
a descri¢io de uma realidade na qual a vida se preza a reprimir tudo o que ameaca
sua proria conserva¢do. Em tal caso, os mais pobremente dotados, ou seja, os que s6
vivem bem na uniformidade do rebanho e da tribo, subordinam tudo ao instinto de
autoconservacdo. Em revanche, os que sdo efetivamente fortes e mais bem dotados
sfio os que atuam individualmente e com independéncia das estruturas impostas
pela comunidade e, por isso, sdo considerados pelo rebanho como uma anomalia
ou anormalidade que deve ser imediatamente reintegrada e regularizada, ou até,
eliminada. Conclusdo: o forte, o mais bem dotado, as naturezas ricas e complexas,
0s que criam coisas novas sdo a exce¢do, enquanto os mais fracos, incapazes de
viver sem os esquemas regularizados daquilo que confere estabilidade e fixidez ao

sistema social, sdo os que perduram e se multiplicam.
' Nachlass/FP da primavera-verdo de 1883, 7 [93], KSA 10.274.
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Eis o modelo que Nietzsche aplica para sua compreensao do cor-
po como multiplicidade hierarquizada de seres vivos que cooperam
mediante uma luta com a qual mantém uma relativa autonomia'?. A
vida é essencialmente apropriagdo, assimilagdo do estranho e mais
fraco, reducéo da alteridade (do outro ou diferente) ao idéntico ou
igual (gleich), um tornar-igual (Gleich-machen) o diferente. Mediante
esse processo, uma relativa autonomia ou autossuficiéncia parece
impor-se logicamente como aspecto distintivo dos centros de forca
do corpo. O vivente é o que, gragas a “autoconstitui¢do do necessério
para ele”, se basta a si mesmo'®. Uma assimila¢@o eficaz e supera-
bundante determinard, assim, um crescimento rdpido, enquanto a
persisténcia de um centro de forga estiver garantida pelo principio de
autorregulacdo que mantém a harmonia funcional do conjunto. E tudo
isso é resultado de uma luta incessante que parte do interior, sendo
ela também estimulada e condicionada pela influéncia do meio.

Afinal, apesar da critica de Nietzsche ao principio darwiniano
da selec¢do natural, as influéncias externas ndo se minimizam. Uma
vez que cada parte dentro de um organismo se desenvolveu e se di-
ferenciou, o crescimento e, em alguns casos, incluindo a substitui¢do

12 Cf. Nachlass/FP da primavera-verdo de 1883, 7 [92], KSA 10. 273. “A magnifica
conexdo da vida mais variada, a disposi¢éio [Anordnung] e ordenagfo [Einordnung)
das atividades mais altas e mais baixas, a obediéncia de mil faces que ndo é nenhu-
ma obediéncia cega, muito menos mecénica, mas seletiva, esperta, reverente, é até
mesmo obediéncia que impde resisténcia — todo esse fendmeno ‘corpo’ é, medido
segundo a medida intelectual, tdo superior a nossa consciéncia, ao nosso ‘espirito’,
a0 nosso pensar consciente, ao sentir, ao querer, tal como a Algebra o é em rela-
¢do a tabuada” (Nachlass/FP de junho-julho de 1885, 37 [4], KSA 11.577). Esse
fragmento, do qual citamos apenas uma pequena parte, reproduz frases literais do
capitulo 1 da Patologia Celular de Rudolf Virchow (Die Cellularpathologie in ihrer
Begriindung auf physiologische und pathologische Gewebelehre dargestelli. 3.ed.
Berlim: Hirschwald, 1862).

B Cf. JGB/BM § 230, KSA 5.167.
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total do que se chegou a assimilar, s6 tem lugar mediante o efeito de
um estimulo. Roux jd falava da excita¢gdo como indispensdvel para
o desenvolvimento dos processos vitais enquanto fator, junto com a
nutri¢do, de diferenciacdo e estruturacdo. Nietzsche diz: “Processos
emergem em que a excitagfio torna-se necessdria, torna-se excita-
¢do vital” (Nachlass/FP da primavera-verdo de 1883, 7 [98], KSA
10.275). Segundo Roux, o crescimento ndo se produz se o organismo
ndo for ativado pelo que ele chamava de “excita¢do funcional”. Por
exemplo, a nutri¢do — que é tanto para Roux quanto para Nietzsche
o melhor paradigma da “assimila¢do” — nfo é mais que a resposta
ativa das partes do organismo para uma excita¢fo prévia. Essa no-
cdo de excitagdo ou estimulo (Reiz) era compartilhada por muitos
outros bidlogos da época e estd presente, especificamente, também
em Virchow e Claude Bernard, que repete: “Sem excitagio ndo ha
trabalho orginico”. Em todo caso, ndo basta dizer que a assimilac¢éo
(unificac¢o subjetiva) é o que condiciona a excitagdo (a diversidade
do que acontece), é preciso compreender que as excita¢des atuam
por sua vez sobre suas condi¢des de possibilidade'*. Em suma,
para Nietzsche, a dependéncia de estimulos externos ndo substitui
o trabalho interno de autoestrutura¢io:

A escolha ativa, quantitativa e qualitativa de alimenio das células,
que determina todo seu desenvolvimento, corresponde que o homem
também escolhe os acontecimentos e estimulos, portanto, procede
ativamente entre tudo o que lhe penetra casualmente — assim, recusa
muitas coisas (Nachlass/FP da primavera-verdo de 1883, 7 [196],
KSA 10.304).

" BERNARD, C. Lecons sur les phénomenes de la vie communs aux animaux et aux

végetaux. Paris: Bailleré, 1878. Cf. Nachlass/FP do outono de 1885-primavera de
1886, 1 [128], KSA 12.41.
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Tal é o contexto teérico no qual Nietzsche gesta sua ideia de que
todo ser pode ser reconduzido, em tdltima instincia, & forma bésica
da vontade de poténcia, explicando-se a diversidade dos fendome-
nos da natureza, da vida e do mundo a luz dela'. O pensamento, o
sentimento, o querer assim como as fungdes orginicas, a nutri¢do,
a reproducdo seriam ramifica¢des especializadas da vontade de
poténcia em sua tendéncia constitutiva a atingir sua possibilida-
de maxima. A vontade mais forte dirige a mais fraca, pois ndo h4
outra causalidade que nfo a de vontade a vontade. O pensamento,
tal como a nutri¢do, é apenas expressio da insacidvel apropriacio
da vontade de poténcia. A reprodu¢do, em revanche, expressa a
desagregacio que advém quando as forcas dominantes tornam-se
sobrecarregadas pela tarefa de organizar internamente tudo aquilo
que foi apropriado. Em qualquer caso, a partir do ponto de vista da
vontade de poténcia, toda mudanca, todo movimento sdo explicados
como acdo de for¢as umas sobre as outras. O mundo é um vir-a-ser
conjunto de processos de equilibrios de for¢as dos quais nosso corpo
é exemplo como constelacdo hierarquizada de sistemas ligados para
uma atividade comum. N&o hd motivos empiricos que nos fariam
pensar em regularidades que se mantém. Ao contrdrio, pareceria que
um estado atingido deveria se conservar se ndo houvesse nele um

Para a discussdo sobre esse controvertido conceito na perspectiva aqui adotada,
cf. MULLER-LAUTER, W. Nietzsches Lehre vom Willen zur Macht. In: Nietzsche-
Studien, Berlim, Walter de Gruyter, 1974, p. 1-60; BAUER, M. Zur Genealogie von
Nietzsches Kraftbegriff: Nietzsches Auseinandersetzung mit J. T. Vogt. In: Nietzsche-
Studien, Berlim, Walter de Gruyter, 1984, p. 221-227; BABICH, B. Nietzsche and
the Philosophy of Scientific Power: Will to Power as Constructive Interpretation.
In: International Studies of Philosophy, n. 22, p. 78-91, 1990; AVILA CRESPO,
R. Identidad y tragedia. Nietzsche y la fragmentacién del sujeto. Barcelona: Critica,
1999, p. 190 ss.; BARRIOS, M. La voluniad de poder como amor. Madrid: Arena
Libros, 2007, p. 113 ss.; SANCHEZ MECA, D. Nietzsche: La experiencia dionistaca
del mundo. 3. ed. Madrid: Tecnos, 2008, p. 119 ss.
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impulso a ndo querer conservar-se. Contra o principio espinosista
da conservacdo de si, Nietzsche diz — em cada ser vivo é possivel
mostrar do modo mais claro que ele faz todo o possivel ndo para se
conservar, mas para chegar a ser mais. Em suma, dizer que o mun-
do é vontade de poténcia é compreendé-lo como um fenémeno de
lutas entre centros de forca que se hierarquizam em fungéo de suas
desigualdades e do dominio de uns sobre outros. E isso porque seu
ser consiste ndo em conservar-se, mas em exercer seu poder sobre
outras forcas que se lhe resistem. Portanto, ndo conservacio de
energia, mas querer ser mais forte por parte de qualquer centro de
for¢a; ndo preservacdo de si mesmo, mas vontade de apropriar-se,
de apoderar-se do estranho para ser mais e poder mais. A hipétese
de que se parte aqui para abarcar o cardter geral da existéncia se
explica como esfor¢o em dire¢@o ao poder.

Quando dois seres orgnicos colidem, quando s6 héd luta pela vida
ou pela alimentagéio: como? E preciso que haja a luta pela luta: e
dominar é suportar o contrapeso da for¢a mais fraca, portanto, uma
espécie de prorrogagdo da luta. Obedecer também é uma luta: enquanto
ainda restar forga para resistir (Nachlass/FP do verdo-outono de 1884,

26 [276], KSA 11.222).

O instinto de conservagdo ndo é o instinto radical: pelo contrério,
“o vivente quer dar vazdo a sua forga — ele “quer” e “tem de” (ambos
os termos valem o mesmo para mim!): a conservagdo é apenas uma
consequéncia” (Nachlass/FP do verdo-outono de 1884, 26 [277],
KSA 11.222-223). Mas esse “ter de” descarregar a prépria forca é
sempre uma questdo de poder'®. Com ela, cada ser tenciona fazer

16 H4 uma influéncia direta em Nietzsche, no que diz respeito a essa concepgio de

descarga da for¢a como necessidade, do livro de J. R. Mayer, Mechanik der Wiirme.
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de si um ser cada vez mais forte, o que s6 podera atingir mediante
a luta que trava com aquilo que lhe resiste:

A vontade de poténcia s6 pode manifestar-se face a resisténcias;
procura aquilo que lhe resiste, — essa é a tendéncia origindria do
protoplasma quando estende seus pseudépodes e tateia a sua volta.
A apropriagdo e incorporacdo sdo sobretudo um querer-subjugar, um
formar, conformar e transformar [ein Formen, An- und Umbilden], até
que, no fim, o subjugado esteja completamente sob o poder do ata-
cante, somado a este (Nachlass/FP do outono de 1887, (104) 9 [151],
KSA 12.424).

Portanto, quando uma vontade de poténcia se contrapde a
outra que lhe resiste, aspirando a conquistd-la e a incorpord-la, a
incorporagdo e a apropriagiio se cumprem por meio de uma trans-
formacdo até que o conquistado esteja totalmente sob o poder da
forca agressora e faca com que esta aumente. J4 no protoplasma,
quando estende seus pseudépodes buscando algo que lhe resista,
sua motivacio ultima nfo é a fome, mas sua vontade de poténcia.
O que o protoplasma faz é tencionar a superar aquilo que lhe re-
siste, de apropriar-se dele, de incorpora-lo. E o que se denomina
“nutri¢do” — diz Nietzsche — é meramente um fenémeno ulterior,
uma aplicaco utilitdria dessa vontade origindria de chegar a ser
mais forte'”. A fome ndo é, pois, o instinto principal, tampouco o é

Stuttgart: Kotta, 1874, assim como de outro estudo de mesmo autor publicado dois
anos depois e intitulado Uber Auslossung. O préprio Nietzsche fala dele na carta a
Peter Gast de 16 de abril de 1881. Em ambos os escritos, Mayer relaciona todas as
manifesta¢des de movimento, tanto no mundo orgénico como no inorganico, com
processos de liberag@o de forgas que ndo podem ser medidas ou compreendidas
matematicamente. Cf. MITTASCH, A. op. cit., pp. 120-127; cf. também MITTASCH,
A. Friedrich Nietzsche Naturbeflissenheit. Heidelberg: Springer, 1950.
" Nachlass/FP da primavera de 1888, 14 [174], KSA 13.360-362.
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a autoconservagdo. De modo que a forme, concebida como conse-
quéncia da infranutri¢do, significa a fome como consequéncia de
uma vontade de poténcia que ndo chega a ser dominante.

Por outro lado, essa busca por resisténcias para superar a prépria
poténcia pressupde um esfor¢o continuo e, portanto, um desprazer.
Nietzsche destaca essa ideia do desprazer como elemento constituti-
vo de toda atividade dirigida a vencer resisténcias e a situar-se sobre
algo que deve ser superado. Na medida em que a vontade de potén-
cia aspira a confrontar-se com resisténcias como meio necessario
para aumentar sua prépria poténcia, hd uma certa vontade de sofri-
mento ao fundo de toda vida orgénica que contradiz a eudemonista
ideia da “felicidade” como “meta” do comportamento'®. Trata-se,
ndo obstante, de um desprazer oposto ao que resulta de uma perda
ou diminui¢do de poténcia, ou seja, ao desprazer que é consequéncia
da fraqueza e do cansa¢o que subjazem a incapacidade de lutar e
resistir. O coroldrio que resulta da concepcéo da vontade de potén-
cia como vontade incessante para a compreensdo de nossas ideias
sobre prazer e desprazer ndo deixa de ser chamativo. Pois, a partir
dessa perspectiva, o ser humano ndo buscaria o prazer nem evitaria
o desprazer como impulsos ou motivac¢des bédsicos de sua conduta,
tal como nos ensinam a maioria dos psicélogos:

Prazer e desprazer sdo meras consequéncias [Folge], meros feno-
menos concomitantes, — o que o homem quer, o que todas as menores
partes de um organismo querem é um acréscimo de poténcia. Ao
esfor¢ar-se por isso, seguem-se [folgt] tanto prazer quanto desprazer; a
partir daquela vontade, o organismo busca resisténcias, carece de algo
que se lhe oponha. O desprazer, enquanto obstdculo de sua vontade
de poténcia, é, pois, um faktum normal, o ingrediente normal de todo

8 Cf. Nachlass/FP do verdo-outono de 1884, 26 [274], KSA 11.221-222.

cadernos Nietzsche 28,2011 | 27



Meca, D. S.

acontecer organico, o0 homem néo se esquiva do desprazer, ao contrério,
toma-o continuamente como necessdario: todo triunfo, todo sentimento
de prazer, todo acontecer pressupde uma resisténcia superada (Na-

chlass/FP da primavera de 1888, 14 [174], KSA 13. 360).

O desprazer, pois, atuaria em situag¢des normais, segundo esse
paradigma explicativo, como estimulo do sentimento de poténcia.
Simplesmente ndo se deve confundir o desprazer com essa espécie
particular de desprazer que é o do esgotamento, o qual representa
certamente uma profunda diminuicéo e depressdo da vontade de
poténcia, uma sensivel perda de for¢ca, um estado de esgotamento
no qual o dnico prazer que ainda se sente é o adormecer; o prazer,
no outro caso, é o da vitéria'.

3. Comandar e obedecer

Porém, a originalidade da concepg¢@o nietzschiana da vontade
de poténcia se mostra, sobretudo, quando ela é confrontada com o
modo usual pelo qual a ciéncia moderna compreendeu e tematizou
o movimento, a a¢do ou o acontecer do mundo. Se ndo hd mais cau-
salidade que nfo a que se exerce de vontade & vontade®, entdo essa
causalidade deve ser de uma classe distinta da relagdo causa-efeito

“A grande confusdo dos psicélogos consistia em que ndo haviam distinguido esses
dois modos de prazer, o adormecer e o triunfo. Os esgotados querem repouso, esticar
os membros, paz, calmaria — eis a felicidade das religides e filosofias niilistas. Os
ricos e viventes querem triunfo, adversdrios superados, o transbhordar do sentimento de
poténcia para campos mais distantes do que ocorreu até aqui: todas as fun¢des sadias
do organismo tém essa caréncia, — e todo o organismo, até a idade da puberdade, é
um tal complexo de sistemas que luta por crescimento do sentimento de poténcia”
(Nachlass/FP da primavera de 1888, 14 [174], KSA 13.360).

20 Nachlass/FP de maio-julho de 1885, 35 [15], KSA 11.513-514.
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que serve como chave explicativa fundamental para o pensamento
mecanicista. Nietzsche propde um modelo novo, o da rela¢do entre
comandar e obedecer, modelo que pode ser expresso de modo con-
ciso da seguinte maneira: “Um superior, mais forte ordena e anuncia
seu sentimento como lei para os outros” (Nachlass/FP da primavera

de 1888, 25 [452], KSA 11.133). Ou também desta maneira:

Uma luta [Kampf], pressupondo que se entenda essa palavra de
maneira tdo profunda e longinqua, para que também se entenda como
um combate |Ringen] a relacdo do dominante com o dominado, e para
que se entenda a relagdo do que obedece com o que domina como
uma resisténcia (Nachlass/FP de agosto-setembro de 1885, 40 [55],
KSA 11.655).

Os pressupostos metafisicos sobre os quais se baseava a expli-
cagdo mecanicista do mundo terminaram-se por se converter em
pura fdbula. O mundo néo é nada além de um conflito de for¢as cujo
vir-a-ser ndo procede de uma tnica forca que pudesse ser pensada
como causa. As constincias que cremos ver nas leis naturais ndo
passam de criac¢des nossas. Pois compreender o mundo significa,
para nés, poder calculé-lo e, para tanto, necessitamos de pontos
de referéncia estdveis 2 maneira das “leis naturais”. Contudo, tais
leis ndo se encontram na realidade, mas sdo apenas posi¢oes de
sentido que nés fazemos?'. O mesmo acontece com os conceitos

2l “Para que se apreenda o mundo, é preciso que sejamos capazes de calculd-lo; para que
2

sejamos capazes de calculd-lo, precisamos ter causas constantes; por ndo encontrarmos
na efetividade nenhuma dessas causas constantes, ficcionamo-las algumas: o dtomo.
Eis a procedéncia da atomistica. A calculabilidade do mundo, o caréter exprimivel em
féormulas de todo acontecer — seria isso efetivamente ‘apreender’? (...) Assim, ‘causas
constantes’, coisas, substancias, portanto algo ‘incondicionado’; ficcionado — o que
se alcangou?” (Nachlass/FP de agosto-setembro de 1885, 40 [55], KSA 11.655).
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com os quais categorizamos cientificamente. O conceito de dtomo,
por exemplo, enquanto componente idltimo da matéria e que nos
permite entendé-la como estrutura constante, ndo é sendo uma
ficgdo interpretativa®.

Em todo acontecer se trata somente de uma luta entre vontades
de poténcia que ndo estd regida por nenhuma lei, mas sim dominada
apenas pelo impulso de cada ponto de for¢a a ser mais, vencendo re-
sisténcias. Reduzir o vir-a-ser do mundo a férmulas e leis é somente
o resultado de sua utilidade para nés. E se o ponto de vista mecani-
cista é superficial, tampouco resulta mais apropriada a perspectiva
teleolégica. A pressuposi¢do de causas finais no acontecer ndo é
sendio a intromissdo, na explicagdo do mundo, de um preconceito
moral alheio ao funcionamento da natureza:

Faz parte do conceito de vivente que ele tem de crescer, — que ele
estende sua poténcia e, por conseguinte, tem de incluir em si forgas
estranhas. Fala-se, em meio a obnubila¢do da narcose moral, de um
direito do individuo a se defender: no mesmo sentido, seria permitido
falar de seu direito a atacar: pois ambos — e o segundo ainda mais que
o primeiro — sdo necessidades de todo vivente — os egoismos agressivo
e defensivo ndo sdo objetos de escolha, tampouco da “vontade livre”,

mas sim, sfo a fatalidade da vida mesma (Nachlass/FP da primavera
de 1888, 14 [192], KSA 13.378-379).

Isso quer dizer que Nietzsche entende a necessidade que as
leis naturais parecem expressar como a necessidade com que
ocorrem as lutas entre vontades de poténcia. Pois toda forga, por
sua prépria realidade de for¢a determinada, s6 se mantém como tal

22 Cf. Nachlass/FP da primavera de 1888 14 [186] e 14 [79], KSA 13.373 e 257-260,

respectivamente.
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em virtude das rela¢des de coaco e resisténcia que mantém com
outros centros de for¢a:

uardo-me de falar em “/eis quimicas”: isso tem um ressaibo moral.
Guard de fal “lets q ” t b 1
rata-se muito mais de uma colocagéo firme e absoluta de rela¢ges de
Trat t d 1 fi bsoluta de rel d
poténcia: o mais forte torna-se senhor do mais fraco enquanto este néo
for capaz de impor seu grau de autonomia. (Nachlass/FP de junho-

julho de 1885, 36 [18], KSA 11. 559)%.

O mundo, pois, é um caos de organiza¢des de poténcia em

continuo movimento de transformagdo. Cada ente ndo passa de
uma estrutura de dominag¢@o inserida numa rede hierarquizada de
quanta ou quantidades de poténcia. No ser humano, em concreto,
“Cada impulso é um modo de &nsia por assenhoramento, cada um
tem sua perspectiva que ele gostaria de impor como norma a todos
os impulsos restantes” (Nachlass/FP do fim de 1886-primavera de
1887, 7[60], KSA 12.315). E, em seu conjunto, os impulsos se asso-
ciam uns com os outros pontualmente em funcéo das estratégias de
luta, de modo que os resultados dessa luta produzem modificacgoes e
deslocamentos incessantes dos equilibrios de poténcia®*. No mundo

23

24

“A sucessio [Aufeinanderfolge] inalteravel de certos fendmenos ndo demonstra nenhuma
‘lei’, mas sim uma relag@o de poténcia entre duas ou mais forgas. Dizer: ‘mas justamente
essa relagdo permanece igual a si mesma’ ndo quer dizer outra coisa que ndo: ‘uma e
a mesma for¢a ndo pode ser também uma outra for¢a’. — Nao se trata de um-depois-do-
outro [Nacheinander], — mas de um-dentro-do-outro [Ineinander], um processo no qual
os momentos individuais que se seguem ndo se condicionam como causa e efeito (...)”
(Nachlass/FP do outono de 1885-outono de 1886, 2 [139], KSA 12.135).

“A memoria é excitada pelos impulsos a devolver seu material. — Através de todo
impulso se estimula também seu contra-impulso, e ndo apenas este, mas também
outros, como nos harménicos, cuja relagdo ndo pode ser designada com uma palavra
tdo corrente como ‘antagonismo’ [Gegensatz]” (Nachlass/FP do outono de 1880, 6

[63], KSA 9.210).
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organico, todo acontecer tem, como pano de fundo essas relagdes
complexas de forgas dispares, de modo que se nele se percebem
entidades estdveis e formas duradouras, é porque se interpreta sua
multiplicidade dindmica como organiza¢do de um jogo reciproco e
regrado entre elas. No 4&mbito humano, por exemplo,

a duracdo, a igualdade consigo mesmo, o ser no inerem nem ao que é
chamado de sujeito nem ao que é chamado de objeto: sdo complexos
do acontecer aparente, duradouros com relagéo a outros complexos —
assim, por exemplo, por meio de uma diferenca no tempo do acontecer,
(repouso-movimento, firme-frouxo): antagonismos que ndo existem em
si e, com eles, expressam-se de fato apenas diferencas de grau que,
para uma certa medida de Gptica, se mostram como antagonismos

(Nachlass/FP do outono de 1887, 9 [91], KSA 12.384).

O mesmo ocorre no mundo inorginico, de modo que qualquer
acontecer ndo é sendo um ritmo, um jogo de ac¢des e reagdes, de
aumentos e diminui¢des de for¢a em relagdes cambiantes de tenséo
e enfrentamento com outras quantidades de forga, cujo ser consiste
apenas nessa rela¢do de coacfio e resisténcia que toda forca, en-
quanto tal, mantém com as demais.

Como consequéncia, o elemento chave da concep¢ao nietzschia-
na de vontade de poténcia é a capacidade das for¢as para dominar
no seio de uma organiza¢do dindmica, dominac¢éo que néo cabe ser
explicada nem mecanica nem teleologicamente. Portanto, ndo é real-
mente o superavit de assimilac¢do de poténcia que, em tltimo lugar,
produz o desenvolvimento do orginico, mas sim o poder de comandar
e controlar. A vontade de poténcia ndo é nem o ser nem o vir-a-ser,
mas uma acdo, como diz mais exatamente Nietzsche: “um pathos, o

estado de fato mais elementar a partir do qual resultam apenas um
vir-a-ser, um efeito” (Nachlass/FP da primavera de 1888, 14 [79],
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KSA 13.259)%. Para explicar o vir-a-ser do mundo ou 0 mundo como
vir-a-ser em termos de luta entre vontades de poténcia, é preciso
analisar a funcionalidade e as implica¢des do modelo comandar-
obedecer, e o primeiro elemento a se destacar é a compreensio do
comandar como esse pathos do querer.

Querer é comandar: mas comandar é um afeto determinado (esse
afeto é uma explos@o repentina de for¢a) — tenso, claro, com exclusi-
vamente uma coisa em vista, mais fntima convic¢do da superioridade,
certeza de que se serd obedecido — “liberdade da vontade” é o “senti-
mento de superioridade do comandante” em relagfo ao que obedece:
“eu sou livre, e aquele tem de obedecer” (Nachlass/FP da primavera

de 1884, 25 [436], KSA 11.127).

O pathos do comando se apéia, pois, sobre o sentimento de

superioridade da for¢a que comanda em relagdo ao que obedece.
Assim, o comandar transmite algo, mas o que se transmite ndo é
nem a expressdo mesma da ordem nem seu contetido. Comandar,

26

Parece evidente que Nietzsche cunha a expressdo “vontade de poténcia” com a
inten¢do de impedir sua compreensdo “imediata”. Pois utiliza o termo “vontade”
sendo que argumenta as vezes que a vontade ndo existe, sendo esta apenas uma
palavra vazia. E utiliza o termo “poténcia” que espontaneamente sugere o poder
politico, social, econdmico, etc. Vontade de poténcia, em Nietzsche, ndo significa,
pois, o que & primeira vista parece denotar: aspiragdo ao poder, desejo de dominar,
ete. Na realidade, vontade de poténcia é, para o filésofo, o afeto de comando e sua
execugdo: “Um quantum de poténcia se define pelo efeito que produz e pelo efeito
a que resiste” (Nachlass/FP da primavera de 1888, 14 [79], KSA 13.258. Trad.
Scarlett Marton).

“Vontade — um comando: mas, na medida em que no fundo desse ato consciente jaz
um ato inconsciente, precisamos pensar apenas este como eficiente. Mas e quando
de um comando a um que obedece? A palavra de comando ndo atua como palavra,
ndo como som, mas como o que se oculta atrds do som: e em virtude dessa acdo algo
é levado a cabo” (Nachlass/FP da primavera de 1884, 25 [389], KSA 11.133).

cadernos Nietzsche 28,2011 | 33



Meca, D. S.

enquanto acdo consciente, oculta outra a¢do inconsciente na qual se
esconde o auténtico processo. Nietzsche destaca que o comando de
uma vontade de poténcia a outra conduz & modifica¢do conseqiiente
desta. A luta entre vontades de poténcia consiste nesse processo
reciproco: “a dnica for¢a que héd é de mesmo modo da da vontade:
um comandar outros sujeitos que, por conseguinte, se alteram” (Na-
chlass/FP de agosto-setembro de 1885, 40 [42], KSA 11. 650). Por-
tanto, o que se oculta na rela¢do comandar-obedecer é a transmisséo
de um impulso que se inicia na vontade de poténcia que comanda e
que tem como consequéncia que os que obedecem se transformam
a partir de dentro, a partir de si mesmos, como o exige a ideia de
autorregulacdo que Nietzsche defende frente ao darwinismo. O que
leva a cabo o comandar é a ativacio dessa forca de estruturacio,
desse poder interior de criagdo de formas na vontade de poténcia que
obedece. De modo que a vontade de poténcia se expressa ndo s6 no
ato de comandar e dominar por parte do que se acumula e expande
sua for¢a, mas também através do que é dominado e submetido.

Ao compreender a vontade de poténcia como um pathos, como o
afeto do comando nos termos expostos, ndo é, pois, correto falar em
“causas do querer”, mas sim de excita¢des do querer para iniciar
seu movimento:

(...) hd& um engano acerca da vontade: a vontade nfio supera a re-
sisténcia — operamos uma sintese entre dois estados simultineos e
introduzimos uma unidade. A vontade como fic¢do. 1) cré-se que ela
mesma move (enquanto ela é apenas um estimulo, com cuja entrada
se inicia um movimento. 2) cré-se que ela supera resisténcias. 3) cré-
se que ela é livre e soberana, pois sua origem nos permanece oculta
e porque o afeto do comandante a acompanha. 4) porque na maioria
dos casos s6 se quer quando o sucesso pode ser esperado, o “cardter
necessdrio” do sucesso é atribuido a vontade como for¢a (Nachlass/

FP do verdo-outono de 1884, 27 [24], KSA 11.281-282).
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A excitagdo, pois, move liberando desse modo sua forca que
impulsiona outra for¢a a aceitar a excita¢do. Assim, a aceita¢do da
excitaco por parte de outro centro de for¢a se converte num contra-
movimento autdnomo?’. Tal é o marco preciso para entender a ideia
nietzschiana de hierarquia oriunda da luta incessante entre vonta-
des de poténcia. A rela¢do entre o que comanda e o que obedece
estabelece uma hierarquia cujo modelo dltimo Nietzsche encontra
na interdependéncia dos 6rgdos e dos instintos e na diferenga que
dela resulta entre fungdes superiores e inferiores: “Diferenca entre
fungdes inferiores e superiores: hierarquia dos 6rgdos e impulsos
apresentada pelo que comanda e pelo que obedece” (Nachlass/FP
da primavera de 1884, 24 [411], KSA 11.119).

4. O cardter interpretativo de todo acontecer

A vontade de poténcia se manifesta, pois, sobretudo como
apropriagdo, assimilagdo, incorporacdo. O crescimento de poténcia
requer a assimilagfo de forcas externas mediante a luta, pois a
vontade de poténcia ndo é outra coisa que nfo essa luta mesma cuja
consequéncia é o acréscimo de for¢a. Essa incorporagdo de forgas
estranhas constitui, assim, um querer superar e transformar, de modo
que o vencido é assimilado até estar por completo sob o poder da
vontade conquistadora e, desse modo, faca aumentar seu quantum

2 “No menor dos organismos se formam constantemente forgas que logo tém de se des-

carregar: seja a partir de si, quando hd abundancia, seja com um estimulo vindo de
fora. Para onde se volta a forga? Certamente para o habitual: portanto, para onde os
estimulos conduzem, para 14 também se moverd a descarga esponidnea. Os estimulos
mais freqiientes também educam a dire¢do da descarga espontanea. (Nachlass/FP da
primavera-outono de 1881, 11 [139], KSA 9.493).
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de poténcia. Tal é o marco conceitual em que Nietzsche afirma que
0 processo orgénico pressupde continuamente o interpretar:

A vontade de poténcia interpreta: na formagéo de um 6rgao se trata
de uma interpretacio; ela delimita, determina graus, diferencas de
poténcia. Meras diferencas de poténcia ainda néo poderiam se sentir
como tais: é preciso que 14 esteja algo que-queira-crescer, que inter-
prete todos o0s outros que-querem-crescer a partir de seu valor. (...) Na
verdade, interpretagdo é um meio mesmo para se tornar senhor de algo.

(O processo orgdnico pressupde continuo interpretar) (Nachlass/FP do
outono de 1885-outono de 1886, 2 [148], KSA 12.139-140).

Se a vontade de poténcia é vontade de mais poténcia, a interpre-
tagdo é a operacdo concreta da aquisi¢cdo de dominio sobre as coisas.
Em seu querer crescer, a vontade de poténcia delimita, estabelece
graus, diferencas de poténcia que se sentem a si mesmas como
tais, em virtude da confronta¢do, isto é, estima as demais vontades
que também querem poténcia a partir do sentimento de seu préprio
valor. Porém, enquanto isso significa dispor sempre de energia nova
e de maior for¢a, a vontade de poténcia se especializa basicamente
como vontade de nutri¢do, de apropriagdo, de instrumentalizago,
mobilizando uma atividade configuradora. Assim, ndo somente a
vontade de poténcia faz referéncia a uma luta dindmica de forgas,
mas também faz, indissociavelmente, referéncia a ordenacfo interna
dessas for¢as por uma avalia¢do-interpreta¢do como incorporagio
ou separacao:

A maior complexidade, a segregagio aguda, a proximidade dos 6r-
gos formados e das fun¢des, com desaparecimento dos membros inter-
medidrios — se isso for perfei¢do, daf resulta uma vontade de poténcia
no processo organico, em virtude da qual for¢as dominantes, configu-
radoras, comandantes sempre aumentarfio o &mbito de sua poténcia e,
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dentro deste, sempre simplificardo: o imperativo crescente (Nachlass/

FP do fim de 1886-primavera de 1887, 7 [9], KSA 12.297).

Todo o dinamismo da realidade fisica consiste nesses processos
de separagdo e incorporagdo sob o efeito de forgas que se exercem
ao dominarem-nos e simplific4-los.

O ponto de partida dessa argumentagdo é que, para que uma
vontade de poténcia possa conquistar e incorporar uma outra, pri-
meiro ela tem de reconhecé-la, valora-la, perceber a diferenca de
forca entre elas:

O efeito do inorganico sobre o inorgénico precisa ser estudado
(ele é sempre um efeito a distancia [in die Ferne], portanto um “re-

, .

conhecer” é necessariamente prévio a todo efetivar: o remoto | Ferne]
tem de ser percebido (Nachlass/FP do verdo de 1883, 12 [27], KSA
10.404-405).

As simples diferengas de poténcia ndo podem sentir-se a si
mesmas de modo isolado, s6 podem a partir de seu querer ser mais,
precisam poder interpretar seu valor confrontando-o com outro
querer que também queira crescer. Para poder reconhecer-se a si
mesma como poténcia, a vontade de poténcia, em suma, tem de
poder interpretar as diferencas de poténcia.

Por outro lado, essa percep¢do consiste em impor uma inter-
pretacdo a outra vontade de poténcia contrdria para, desse modo,
conquistd-la. E tal imposi¢do consiste em estabilizar, fixar uma
perspectiva daquilo que se resiste, em realidade, é, enquanto
for¢a, um vir-a-ser cambiante. Todo centro de forca, toda vontade
de poténcia funciona deste modo: fixa, estabiliza para dominar,
enquanto que quem estabiliza e o estabilizado estdo realmente
submetidos a um constante vir-a-ser. “O cardter interpretativo
de todo acontecer. Nao hd nenhum acontecimento em si. O que
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acontece é um grupo selecionado de fendmenos e reunido por um
ser interpretante” (Nachlass/FP do outono de 1885-primavera de
1886, 1 [115], KSA 12. 38). Por isso, Nietzsche pode afirmar que o
resultado das percepgdes das vontades de poténcia é uma relagio
que organiza os acontecimentos, os quais ndo podem ser captados
em seu vir-a-ser, e que tal relacfo se desfaz e refaz continuamente
a servico da dindmica do processo de dominacéo reciproca. Desse
modo, as vontades de poténcia se contrapdem, de fato, como inter-
preta¢des que variam e se transformam segundo as situac¢des. Ndo
h4, portanto, uma interpretacdo como opera¢do levada a cabo por
um centro de for¢a & maneira de um sujeito. Isso seria sucumbir a
sedu¢do da gramdtica e separar o que, de maneira indissocidvel,
pertence ao fato de interpretar:

Contra o positivismo que, quanto ao fenémeno, prende-se ao h4d ape-
nas fatos”, eu diria: ndo, justamente ndo h4 fatos, apenas interpreta-
¢des. Ndo somos capazes de constatar nenhum factum “em si”: querer
algo assim talvez seja sem sentido. “Tudo é subjetivo” vés dizeis: mas
iss0 j4 é interpretac@o, o “sujeito” ndo é nada de dado, mas sim algo
ficcionado-a-mais, ocultado-por-trds — Por fim, é mesmo necessério
por o intérprete atrds da interpretacdo (Interpretation)? Isso ja é fic-
cdo, hipétese. (...) Sdo as nossas caréncias que interpretam o mundo:
nossos impulsos e seu pré e contra. Cada impulso é um modo de ansia
por assenhoramento, cada um tem sua perspectiva que ele gostaria de
impor como norma a todos os impulsos restantes. (Nachlass/FP do fim

de 1886-primavera de 1887, 7 [60], KSA 12.315)%.

% “N&o é permitido perguntar: ‘entdo quem interpreta?’ mas sim, o interpretar mesmo,

enquanto uma forma da vontade de poténcia, tem existéncia (mas ndo como um ‘ser’,
mas sim como um processo, um vir-a-ser) enquanto um afeto” (Nachlass/FP do outono
de 1885-outono de 1886, 2 [151], KSA 12. 140).
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Logicamente, é na relagdo com a concepg¢do de conhecimento
que essa ideia nietzschiana de vontade de poténcia como inter-
pretacdo vai oferecer as perspectivas mais revoluciondrias. Pois
a interpretagﬁo, nesse contexto, se conecta essencialmente com a
faculdade prépria de todo ser de transformar dentro de si elementos
estranhos em algo idéntico. Ou seja, com a faculdade de apropriar-
se do que é qualitativamente estranho para aumentar sua forca e
desenvolver-se cada vez mais. Sentir jd é, pois, interpretar e pensar.
E esse interpretar e pensar bésicos conduzem a reduzir o diverso
ao idéntico para poder assimiléd-lo. A assimila¢do é, por fim, o ori-
gindrio e fundamental do processo de funcionamento da vontade de
poténcia. Ou, dito em outras palavras, a nutri¢do e a digestdo, pelas
quais se apropria do estranho, sdo o0 esquema mesmo dos processos
de nosso pensamento. A esse respeito, é significativo que, para des-
crever a operacdo que o homem leva a cabo quando, com as catego-
rias l6gicas da razdo, cré descobrir o significado mesmo do mundo,
Nietzsche empregue o verbo zurechtmachen que significa “arranjar”.
Porque todas as estruturas com que o homem cré conhecer o mundo
ndo sdo sendo aquilo com o qual ele arranja as situagdes mediante
interpretac¢des que se constroem e nascem a partir da necessidade
natural de viver e desenvolver as potencialidades vitais®.

2 “Nossos valores sio interpretados para dentro [hineininterpretiert] das coisas. Hd entdo

um sentido no em-si?? Sentido ndo é necessariamente sentido relacional, perspec-
tiva? Todo sentido é vontade de poténcia (todos os sentidos relacionais podem a ela
ser remetidos). Uma coisa = suas propriedades: mas estas sdo iguais a tudo o que
nessa coisa nos concerne: uma unidade na qual reunimos todas as relagdes que nos
entram em consideragdo. No fundo, as alteragdes percebidas em nés (— excetuando-
se as que ndo percebemos, p. ex., a sua eletricidade). In summa: objeto é a soma
dos obstdculos experimentados que se nos tornaram conscientes. Uma propriedade
sempre expressa algo “til” ou ‘nocivo’ para nés” (Nachlass/FP do verdio de 1883,
12 [27], KSA 10.404-405) .
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Posto que o mundo néo é algo estavel nem concluido que possa
ser definido de uma vez por todas, a necessidade de dominéa-lo é
o que obriga o homem a produzir as estruturas estdveis (conceitos,
palavras, teorias, leis, etc.) com as quais poderd fazer do mundo
algo em si, e entender logo a rela¢do com ele como relagdo sujeito-
objeto. Mas nem o objeto nem o sujeito ndo sdo outra coisa que ndo
automovimento, atividade incessante, fluxo em continuo vir-a-ser. O
significativo é que, uma vez imposta uma determinada estabilidade
ao mundo, reconstruindo-o como um texto, o ser humano esquece o
caréter que essa interpretacio tem de pura construcio ficticia, util,
instrumental, e se convence de que esse texto escrito por ele é, na
realidade, o mundo em si, sua verdade que se nos impde. Donde a
convicgdo dos filésofos que créem ter encontrado nas “categorias
da razdo” a forma de acessar uma verdade e um saber absolutos e
objetivos. Contudo, ao se dominar e controlar o acontecer por meio
do manejo dessa organizacéo estdvel fetichizada como faktum, cria-
se uma cisfo, uma separacdo inevitdvel entre homem e mundo. O
homem forja para si a ilus@o de ser ndo apenas algo diferente, mas
também e sobretudo algo superior ao mundo. Na realidade, isso ndo
é mais que uma fantasia compensatdria, fruto da fraqueza gerada
para apaziguar o medo. Porque ao convencer-se ilusoriamente de
que a natureza e o mundo podem ser controlados e dominados, o ser
humano deixa de sentir o medo e a humilhacio que a constatacio
produzida nele de que o mundo néo é sendo um fluxo continuo em
vir-a-ser incontroldvel, movimento imprevisivel de multiplos ele-
mentos sobre os quais ele ndo tem poder algum:

A forma vale como algo duradouro e por isso, valioso; mas a forma
simplesmente é inventada por nés, e quando tdo frequentemente “a
mesma forma é alcangada” isso nfio significa a mesma forma (...). A
forma, a espécie, a let, a ideia, a finalidade — em todos os casos se co-
mete 0 mesmo erro de por uma falsa realidade embaixo de uma fic¢éo:
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como se o acontecer portasse em si alguma obediéncia que fosse (...).
Nao se deve entender essa necessidade de formar conceitos, espécies,
formas, finalidades, leis — “um mundo de casos idénticos” — como se
estivéssemos, com isso, em posicdo de fixar o mundo verdadeiro; mas
sim como necessidade de nos arranjar um mundo onde nossa exis-
téncia seja possibilitada — com isso, criamos um mundo que nos seja
calculével, simplificavel, inteligivel, etc. (...) O mundo nos aparece
logicamente, pois nds, em primeiro, o logicizamos (Nachlass/FP do

outono de 1887, 9 [144], KSA 12. 417-418).

Na origem, pois, do conceito usual de conhecimento filoséfico
e cientifico estaria o medo do desconhecido. Entende-se conhecer,
entdo, como imposi¢do ao vir-a-ser de estruturas e esquemas da
razdo para reconduzir o desconhecido ao conhecido e familiar. A
verdade no é adequacdo entre conhecimento e coisa, mas sim uma
operacdo til ao desenvolvimento da vida. O que ndo faz de Nietzs-
che realmente nem um pragmético nem um utilitarista, dado que,
para ele, essa verdade qitil ndo passa de ilusdo, um erro til com o
qual fixamos o vir-a-ser para tornar possivel nossa prépria existén-
cia. Ndo h4 nada que possa ser considerado propriamente como um
“conhecimento objetivo”. Porque o centro de for¢ca que conhece ndo
pode fazé-lo “neutralmente”, ou seja, sem a participagio essencial
de seus instintos, sentimentos, necessidades, preconceitos, etc. Nao
h& nenhum sujeito separado e distante frente a um mundo estdvel
com objeto exterior a ele. O homem é parte do mundo e atua sempre,
prolonga-o ou ndo a partir do interior desse pertencimento. O que faz
a ciéncia ndo é explicar o mundo para nés ao descobrir suas leis de
funcionamento interno. Essas leis foram construidas pelos cientistas,
e o que a ciéncia faz é propor uma ordenagdo, um texto a partir do
qual se pode interpretar o que nos afeta e nos ocorre.

Junto com os modelos de inteligibilidade extraidos das ciéncias
naturais e da fisiologia para tornar compreensiveis suas intui¢des
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filoséficas, Nietzsche utiliza-se também do modelo da relacéo filols-
gica texto-interpretacdo para trazer a luz aspectos fundamentais da
existéncia. A partir desse modelo, aplicando-o de diversas maneiras,
Nietzsche oferece pistas sobre todas as questdes que se derivam,
no que tange a questdo do conhecimento, de sua concepcio bésica
de vontade de poténcia. A partir do caréter perspectivista de toda
vontade de poténcia e sua percepcdo do que se lhe opde de multi-
plas maneiras, Nietzsche desenvolve o argumento da diversidade de
interpretacdes® frente a afirmacéo cldssica de uma verdade como
interpreta¢do tnica ou saber absoluto:

N&o se encontram nas coisas nada além do que se introduziu
nelas: esse jogo de criangas, o qual ndo quero menosprezar, chama-
se ciéncia? Pelo contrario: continuemos com os dois, para ambos é
preciso boa coragem — uns para encontrar, outros — nds outros — para
esconder! (Nachlass/FP do outono de 1885-outono de 1886, 2 [174],
KSA 12.153-154)%".

Assim, introduzir e encontrar sdo os dois aspectos centrais do
fato de interpretar. O introduzir é o momento da cria¢do, da inova-
¢o, enquanto o encontrar é prestar atencdo ao antes introduzido e
redescobri-lo.

30 “0 mesmo texto permite incontdveis interpretagdes: Ndo hd nenhuma interpreta-

¢do ‘correta”™ (Nachlass/FP do outono de 1885-primavera de 1886, 1 [120], KSA
12.39).

“Interpretago, ndo explicagdo. Ndo hd nenhum estado de fato, tudo é fluido, ina-
preensivel, fugidio; o que é mais duradouro ainda sdo nossas opinides. Introduzir-
sentido — na maioria dos casos, uma nova interpreta¢do sobre uma antiga, tornada
ininteligivel, que é agora apenas simbolo” (Nachlass/FP do outono de 1885-outono
de 1886, 2 [82], KSA 12.100).

31
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Nesse contexto, o unico critério vélido para julgar acerca da
“verdade” das interpretagdes é em que medida contribuem para
uma intensifica¢io da poténcia, ou, dito deste outro modo: em que
medida sdo capazes de impor-se a outras interpretagdes e vencé-las.
Nesse sentido, toda interpretacio ndo passa de sintoma de cresci-
mento ou decadéncia: “Infinita interpretabilidade do mundo: toda
interpretagdo um sintoma do crescimento ou do declinio” (Nachlass/
FP do outono de 1885-outono de 1886, 2 [117], KSA 12.120). Uma
interpretacdo que favorecesse o aumento de poténcia seria mais
“verdadeira” que as que apenas servem para conservar a vida e
tornd-la suportdvel®. O conhecimento ndo é nada além de erro dtil,
impossivel de ser transcendido em favor “da verdade”. Portanto,
nem sequer a considera¢do mesma do conhecimento como erro
universal pode assumir o cardter de um saber absoluto. De fato, o
descobrimento dos multiplos erros e contradi¢des do conhecimento
ao longo da histéria do pensamento — que tornou possivel, por fim,
a consideracdo generalizada de todo conhecimento como erro til —,
ndo pode ter nada a ver, para o projeto de Nietzsche, com a ideia
de uma progressiva aproximagdo com uma verdade absoluta, ainda
que negativa. A perda de uma ilusdo — diz o fil6sofo — ndo engendra
uma verdade, mas somente um alargamento do nosso vazio, um
engrandecimento de nosso deserto. Esse percurso ndo é, portanto,
mais que o trabalho de superacio da vida por media¢do de dife-
rentes vontades. O que é compreensivel se se levar em conta que a

“As interpretagdes de até agora tiveram todas um certo sentido para a vida — con-
versando-a, tornando-a suportdvel, alheando-a, refinando-a, inclusive segregando o
doente e levando-o a esmorecer. Minha nova interpretagéo d4 aos filésofos do futuro
enquanto senhores da terra o necessério desprendimento [ Unbefangenheit]” (Nachlass/
FP de agosto-setembro de 1885, 40 [12], KSA 11.633).
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vontade de poténcia ndo é essencialmente busca pela utilidade para
a autoconservagdo, mas sim esfor¢o de autossuperac¢io também na
forma do combate intelectual. De modo que Nietzsche se pergunta
se, no desenvolvimento do espirito, em vez de estar em jogo a questdo
da salvacdo do homem em seu encontro tdltimo com “a verdade”,
estaria em jogo, sim, a elevac¢do do corpo a uma forma superior de
vitalidade. Com estas palavras o fil6sofo resume suas posi¢des em
relagdo a esse tema:

Que o valor do mundo jaz em nossa interpretacéo (— que talvez em
algum lugar outras interpretagdes sejam possiveis que nfo somente
as humanas —), que as interpreta¢des de até agora sfo estimativas
perspectivisticas por conta das quais nos conservamos na vida, isto é,
vontade de poténcia, de crescimento de poténcia, que toda elevacdo
do homem traz consigo a superagfio de interpreta¢des mais estreitas,
que todo fortalecimento atingido e toda expansio de poténcia abrem
novas perspectivas e leva a crer em novos horizontes — isso atravessa
meus escritos. O mundo que nos concerne é falso, isto é, nenhum estado
de fato, mas uma fic¢do e um arredondamento de uma magra soma de
observacdes; ele estd “em fluxo” enquanto algo que-vem-a-ser, como
uma falsidade que sempre se desloca, que nunca se aproxima da ver-
dade: — pois — ndo hd nenhuma “verdade” (Nachlass/FP do outono de

1885-outono de 1886, 2 [108], KSA 12.114).

Abstract: The readings that, between 1881 and 1883, carries out Nietzs-
che of diverse treaties of natural sciences, especially those of cellular
theory of Rudolf Virchow, Wilhelm Roux and Claude Bernard, is decisive
to configure the specific and original way in which he will understand the
world like will of power and, in consequence, to the alive organisms and
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the man. It is in the context of these readings that the conception herme-
neutics of the truth is born in Nietzsche and the criteria of value of the
interpretations, that is: in what measure they contribute to an increase of
the power, or in what measure they are able to be imposed to other inter-
pretations and to conquer them. In this article it is developed the idea that
all interpretation is like a symptom of growth or of decadence, for what
an interpretation that favored the increase of the power would be “truer”
than those that are only good to conserve the life and to make it bearable.
Such it is the context to understand the statement that knowledge is only
useful error impossible to transcend for “the truth”.

Keywords: will to power — interpretation — knowledge.
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